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PROLOGO

E | propésito de estas breves lineas es explicar lagénesisy el sentido de este libro. Hace ya un cierto tiempo que un grupo
cada vez mas numeroso de jévenes estudiantes de la Carrera de Ciencia Politica de la Facultad de Ciencias Sociales de la
Universidad de Buenos Aires venian solicitando, a distintos miembros de la catedra cuya titularidad € erzo, la profundizacion
de los estudios sobre la teoria y |a filosofia politicas. A medida que los reclamos se fueron tornando mas insistentes, y las
demandas més extendidas, fue tomando cuerpo entre quienes integramos esta cétedra la idea de aumentar la oferta de cursos
orientados hacia la problemética filoséfico-politica y, en un momento posterior, organizar unas jornadas integramente
dedicadas al tema.

La fuente principal de esta inquietud se originaba en la conciencia cada vez més clara de las serias limitaciones que
afectaban al saber convencional de la ciencia politica. La empobrecedora influencia gjercida por las corrientes de la [lamada
“eleccion raciona” y las distintas variantes del reduccionismo, principamente e “politicismo” y e “discursivismo”,
despertaba cada vez mayores resistencias. El hiperindividualismo y el burdo economicismo de la escuela de la “eleccion
raciona”; la miseria del “politicismo”, es decir, la explicacion de lo politico sblo por variables politicas; y las insipidas y
estériles vaguedades del “discursivismo” —en € principio era €l verbo, y € verbo se encarné y se transformé en estados,
regimenes, movimientos sociales, etc.— aunados al olimpico desprecio por todo lo que pudiera tener que ver con valores,
imégenes de la “buena sociedad”, ideales y utopias hizo que la necesidad de crear un espacio de discusion en torno a algunos
de los temas centrales de la filosofia politica adquiriese unainusitada urgencia. Lainiciativa se concreté con larealizacion de
las Primeras Jornadas Nacionales de Teoriay Filosofia Politica, que se llevaron a cabo los dias 21 y 22 de Agosto de 1998 en
la Facultad de Ciencias Sociaes dela Universidad de Buenos Aires.

El balance de las Jornadas superd con creces nuestras expectativas. En los aspectos puramente cuantitativos cabe
constatar que, para nuestra sorpresa, se registraron unos doscientos participantes, a los que hay que sumar una cifra
significativa de alumnos o jévenes docentes que asistieron sin registrarse a algunas de sus sesiones de trabajo. El nimero de
concurrentes desbordé por completo nuestros pronésticos, sobre todo si se tiene en cuenta que e evento tuvo lugar con
anterioridad al inicio de las clases. A |o anterior habria que agregar que las Jornadas atrgjeron una nutrida representacién de
estudiantes del interior del pais, lo que confirmd las sospechas en el sentido de que la insatisfaccion ante la ciencia politica
del mainstream era no s6lo un fendmeno portefio sino que reflgjaba un sentir palpitante alo ancho y alo largo del pais.
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Desde el punto de vista cualitativo las Jornadggale un balance aln mas satisfactorio. En laga@gaandes mesas en
gue se dividieron las sesiones de trabajo: “Actiaaliy Renovacion del los Temas Clasicos de la ¢filmdPolitica”, “El
Pensamiento Politico Latinoamericano”, “La TeorilaFilosofia Politica en el Siglo XX” y “Las Nuevd&ronteras de la
Reflexion Filosoéfico-Politica: el Multiculturalismda Exclusion, la Cuestion de Género y otros térmagpresentaron nada
menos que 62 ponencias. Tanto el nivel promedidademismas como el de las contribuciones méas defacfue
comparable al que se podria haber hallado en neesiequivalentes realizadas en los paises en ébsscesta disciplina se
encuentra mas desarrollada. Una seleccién de teahzgos es la que se recoge en el presente vojumtatalidad de estas
ponencias pueden consultarse en la pagina web A€SQ.

El objetivo que nos proponemos al publicar estmlis contribuir a animar una discusién cada vez sofisticada
sobre los grandes temas de la filosofia politiczs &hima el convencimiento de que en un mundoateanente desgarrado
y caotizado —donde extremos hasta ahora descomsod&@obreza y opulencia conviven escandalosanyeatedonde la
degradacion integral de un capitalismo replegadboessus formas mas parasitarias, especulativasdaforias amenaza a la
supervivencia misma de la especie humana— la boetdn de la filosofia politica, si es que se aldgalos rumbos
extravagantes por los cuales ha discurrido reaieeée, podria ser de extraordinaria importanciaué;@ase de
contribucién? Una que nos permita estimular lagbéda de nuevos mundos posibles y alimentar laifracign utdpica,
para de este modo contrarrestar el fatalismo raatife de la resignacion “posibilista” y el “pensanto Gnico”. Una
contribucién, en suma, que promueva la criticacaldie todo lo existente y el reconocimiento dedasitoriedad de todas
las formas sociales, y que ofrezca parametros eopra juzgar las realidades econémicas, sogiglefiticas de nuestro
tiempo. Una perspectiva, en sintesis, que nos réeua permanente necesidad de valorar, de pregostacerca de si ésta
u otra politica o forma social es conducente o adiehla buena sociedad. De ahi que en este libyanias intentado
examinar algunos de los aportes mas directamemtellgidos con estas preocupaciones.

Un libro, y sobre todo este libro, es siempre umpresa colectiva. En este caso mas que nunca, sgjtrata de un
trabajo de compilacién de una serie de ponencieseptadas a las Jornadas y solidarias con un niigab Por eso es que
se impone expresar una larga serie de agradecosieBh primer lugar a los autores que nos autaizar publicar sus
ponencias, en algunos casos luego de sometenestamsiales revisiones y reformulaciones que eadiguon notablemente
sus aportes. Quiero también agradecer a los mypartisipantes de las Jornadas cuyos trabajos nienoudser incluidos en
este volumen. Inevitablemente hubo que hacer ulezcsén pues la publicacion de todos ellos hubsda material y
humanamente imposible, por lo menos en las preseirtinstancias. Podria tal vez pensarse en lhilesd de editar un
segundo volumen, que tampoco podria hacer justi@atotalidad de las ponencias aun inéditas, eegrematuro formular
planes al respecto. En todo caso nuestra deudeatitig con ellos también es enorme. También esigweagradecer a los
colegas que tuvieron a su cargo las cuatro confEremagistrales de las Jornadas: Rubén Dri, c@ndengo el honor de
compartir la catedra de Teoria Politica y Socigl Il en nuestra Facultad; Eduardo Griner, quien lpoyos afios se
desempefiara como Adjunto en nuestra catedra; BcanBiertelloni, quien comparte su tiempo entre madsacultad y la
Facultad de Filosofia y Letras de la UniversidadBdenos Aires, y Alejandra Ciriza, profesora dé&#ultad de Ciencias
Politicas de la Universidad Nacional de Cuyo e $tigadora del CRICYT en Mendoza. También quierch#degar nuestro
reconocimiento hacia los miembros de la mesa realimaligural de las Jornadas: Silvia MagnavaccargeJDotti, de la
Facultad de Filosofia y Letras de la UniversidadBdenos Aires; a Jean-Yvez Calvez SJ, del CergkaeS de Paris; y a
Natalio Botana, del Instituto Di Tella que pesecapoder comparecer debido a un inesperado probtErsalud estuvo
permanentemente en contacto con nosotros las ssrmpenéas a la realizacion de este evento.

Todo esfuerzo de este tipo supone una multiplictla@stratégicas apoyaturas organizacionales. tr@r@ade Ciencia
Politica, en la persona de su Director, el Prof€sanco Castiglioni, nos ofrecié generosamentealdas de la Carrera y el
apoyo secretarial en las fases previas a la redizalel evento. Lo mismo cabe decir en relacimasistencia brindada por
el Decano de la Facultad de Ciencias Socialesyfatd Mallimacci. La realizacion de las Jornadasaoiera sido posible,
sin embargo, sin el apoyo entusiasta y sumamentgived del Consejo Latinoamericano de Ciencias &esj CLACSO,
cuyo personal colabor6 decisivamente en los trafimades de la preparaciéon y desarrollo de las MasaMaria Inés
GoOmez, por el buen humor y eficacia con que apsutdnvalorable asistencia secretarial y organiaativ Florencia
Enghel, por su pulcra labor en la edicion de lasote entregados para su publicacién. Los jovenesnimios de la catedra
tuvieron a su cargo la dificil e ingrata tarea deigar las ponencias sometidas a admision pardolasdas, rechazando
algunas, sugiriendo modificaciones en varias yifidasdo por su contenido a la totalidad de lasptadas. Quisiera
agradecer muy especialmente a mis adjuntos Tomasaiyay Miguel Angel Rossi, y a mis ayudantes Mirdgarbuto,
Leonora Colombo, Liliana Dermirdjian, Martin Gerggbrina Gonzéalez, Daniel Kersffeld, Sergio Morr€bnzalo Rojas,
Sylvia Ruiz Moreno y Antonio Sanles por su genefspsatusiasta colaboracion.

Quisiera aprovechar estas lineas asimismo parasapmi gratitud con dos estrechos colaboradongs contribucion
resultdé decisiva a la hora de plasmar las Jornadasn libro: Jorge Fraga, Coordinador de Difusi@hGLACSO, quien
diagramé los posters y folletos que publicitaranJarnadas e incorpor6 toda la informacion relevantlahome-page de
CLACSO, haciendo posible que mucha gente en dliantg fuera de la Argentina se interesara porvehné. También, por
el talento evidenciado en la notable labor de disgftomposicion del libro que el lector ahora ti@mesus manos. Por
tltimo, una nota especial de agradecimiento le cabmi ayudante de catedra Javier Amadeo, por lea@xtinaria
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persistencia que lo llevé a proseguir con las sacgganizativas previas a las Jornadas en los ntosien que pareciamos
resignados a una previsible frustracion. El sallelampecinamiento que exhibié a la hora de pers@adigunos autores,
remisos y poco propensos a someterse a los plagmgestos por los compromisos editoriales, de qbéadeentregar las
versiones finales de sus ponencias en las feclesaprente acordadas fue otro componente esenciaktgeproyecto.
Amadeo no se arredré ante los innumerables cognnptis que surgian dia a dia y con su actitud defnlasvalidez de la
férmula gramciana que exhalta el optimismo de larmad a despecho del pesimismo a que puedan mlidsatavilaciones
de la razén. Fue un colaborador indispensable sypa @ayuda quien ésto escribe no hubiera podido itamgsta obra.
Demostré, en los hechos, que el voluntarismo nosie es una estéril patologia y que la voluntatiater sigue teniendo
una importancia decisiva en las cosas de este msobee todo si se pretende transformarlo.

Buenos Aires, 23 de febrero de 1999.
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INTRODUCCION:
EL MARXISMO Y LA
FILOSOFIA POLITICA

¢ Atilio A. Boron *

Este trabajo tiene por objeto tratar de responderaapregunta fundamental. En visperas del siglo, ¥>tonsiderando las
formidables transformaciones experimentadas posdasedades capitalistas desde la finalizacionad8dgunda Guerra
Mundial y la casi completa desaparicion de lodlasiados “socialismos realmente existentes”: ¢ temearxismo algo que
ofrecer a la filosofia politica?

Este interrogante, claro estd, supone una primimitkcion de un campo teérico que se construyeirpde una
certeza: que pese a todos estos cambios el martisn® todavia mucho por decir, y de que su luz mirde iluminar
algunas de las cuestiones mas importantes de ausstnpo. Con fina ironia recordaba Eric Hobsbawmla sesién
inaugural del Encuentro Internacional conmemoratied 150 aniversario de la publicacion del Mantfiedel Partido
Comunista, reunido en Paris en Mayo de 1998, gsidlgubres dudas suscitadas por la salud del maoxentre los
intelectuales progresistas no se correspondiatosodiagnésticos que sobre éste tenia la burgudstasbawm comentaba
qgue en ocasion del citado aniversaridlighes Literary Supplementdirigido por uno de los principales asesoresadex
dama de hierro Margaret Thatcher, le dedicé a Marxota de tapa con una foto y una leyenda que dsot dead yet”
(todavia no estd muerto) . Del otro lado del Attmtdesdd_os Angeles Timeshasta eNew York Timestuvieron gestos
similares. Y la revistdNew Yorker —‘un semanario inteligente pero poco apasionamola revolucién social’, acotaba
burlonamente Hobsbawm-— culminaba su coberturaadgjuscentenario del Manifiesto con una preguntaietgnte: “¢No
sera Marx el pensador del siglo XXI?”

Huelga aclarar que esta reafirmacion de la vigedelanarxismo se apoya ante todo y principalmentargumentos
mucho mas sélidos y de naturaleza filoséfica, enoo@ y politica, los cuales por supuesto no pasdesapercibidos para
Hobsbawm, y no viene al caso introducir aqui (Bot®398a). Sin embargo, el historiador inglés qusefsalar la paradoja
de que mientras algunas de las mentes méas féiilegjue confundidas) de nuestra época se desvimehgtlar nuevas
evidencias de la muerte del marxismo con un ergmasimilar al que exhibian los antiguos tedlogafaccristiandad en su

http://ww. scribd. conf | nsurgenci a



Page 5

basqueda de renovadas pruebas de la existencidode @ certero instinto de los “perros guardiands”la burguesia
revelaba, en cambio, que el méas grande intelediualis enemigos de clase seguia conservando muog baleid.

Dicho esto, es preciso sefialar con la misma clduliok limites con que tropieza esta reafirmacidma@xismo: si bien
éste es concebido como un saber viviente, necesaiiprescindible para acceder al conocimiento aledtructura
fundamental y las leyes de movimiento de la sociedmitalista, no puede desprenderse de lo antarassurda pretension
—airadamente reclamada por el vulgomarxismo— deagueél contiene en su seno la totalidad de conseptiegorias e
instrumentos tedricos y metodoldgicos suficientas@ para dar cuenta integralmente de la realidateomporanea. Sin el
marxismo, o de espaldas al marxismo, no podemosuadamente interpretar, y mucho menos cambiar,usidm El
problema es que s6lo con el marxismo no bastaeBssario pero no suficiente. La omnipotencia taées mala consejera,
y termina en el despefiadero del dogmatismo, ehigeto y la esterilidad practica de la teoria camsirumento de
transformacién social.

El alegato en favor de un marxismo racional y abiekcluye, claro estd, a las posturas méspage de los filésofos
y cientificos sociales tributarios de las visiodesneoliberalismo o del nihilismo posmoderno. Rest®s el marxismo es un
proyecto tedrico superado y obsoleto, incapaz depcender a la “nueva” sociedad emergente de lasftranaciones
radicales del capitalismo (apelando a una divedsitla nombres tales como “sociedad post-industriplismodernidad”,
“sociedad global”, etc.), e igualmente incapaz alestruir, ya en el terreno de la practica histgrszeciedades minimamente
decentes. En cuanto tal, dicen sus criticos de dlogarxismo yace sin vida bajo los escombros detovtle Berlin. La
méaxima concesién que se le puede hacer en nombeehdstoria de la filosofia, es a su derecho aalesar en paz en el
museo de las doctrinas politicas. El argumento rabrde estos supuestos filésofos, a menudo autizpnacos
“postmarxistas”, cae por el peso de sus propiacis e inconsistencias, de modo que no volvereamepetir aqui los
argumentos que hace ya unos afios expusimos ertettos (Boron, 1996; Boron y Cuéllar, 1984).

La tesis que desarrollaremos en el presente trabaje a contracorriente de los supuestos y lasipas silenciosas que
hoy prevalecen casi sin contrapeso en el campa €ilsofia politica. Sostendremos que, contrari@me lo que indica el
saber convencional, la recuperacion de la filospdiitica, y su necesaria e impostergable recoostin, dependen en gran
medida de su capacidad para absorber y asimilaiosi@lanteamientos teéricos fundamentales que s®lencuentran
presentes en @lorpus de la teoria marxista. Si la filosofia politicargiste en su dogmatico e intransigente rechazo del
marxismo, su porvenir en los afios venideros seid gaz menos luminoso. De seguir por este rumbenfenta a una
muerte segura, causada por su propia irrelevareca gomprender y transformar el mundo en que visignpor su radical
esterilidad para generar propuestas o identificeamino a seguir para la construccion de la bsec#édad, o por lo menos
de una sociedad mejor que la actual.

Lo anterior nos obliga a un breve excursus aceetaignificado de la filosofia politica. Tras lagelas de Sheldon
Wolin diremos que se trata de una tradicién deudssc una tradicion muy especial cuyo propdsitessolo conocer sino
también transformar la realidad en funcion de algl#al que sirva para guiar la nave del estadoualtp seguro de la
“buena sociedad”. Los debates en torno a este ailtian sido interminables, y lo seguiran siendo amo tel futuro
previsible: desde laolis perfecta disefiada por Platén les Republica hasta la prefiguracién de la sociedad comunista,
esbozada en grandes trazos por Marx y Engels seglanda mitad del siglo XIX, pasando foiCiudad de Dios de San
Agustin, la supremacia del Papado consagrada puo Samas de Aquino, los contradictorios perfilesld Utopia de
Tomas Moro, el monstruodeeviatande Hobbes, y asi sucesivamente. Lo que parecabier lestado fuera de debate en la
fecunda tradicion de la filosofia politica es quesopio quehacer no puede ser indiferente artteerly el mal, lo justo y lo
injusto, lo verdadero y lo falso, cualesquiera fugsen las concepciones existentes acerca deasstoms.

Lo anterior es pertinente en la medida en que ®dltanos tiempos ha venido tomando cuerpo una nadiectual por
la cual la filosofia politica es concebida como actividad solipsista, orientada a fabricar o imagiinfinitos “juegos de
lenguaje”, “redescripciones pragmaticasla Rorty, o ingeniosas estratagemas hermenéuticasmémadas a proponer un
inagotable espectro de claves interpretativas tiéstaria y la sociedad. Previamente, éstas hatiiemvolatilizadas, gracias
a la potente magia del discurso, en meros textsseptibles de ser leidos y releidos segun el dapide los supuestos
lectores. Asi concebida, la filosofia politica daé en la actitud contemplativa —solitaria y auteglaciente— de un sujeto
epistémico cuyos raciocinios pueden o no tenemalgalacion con la vida real de las sociedadesidmpo, lo que en el
fondo no importa mucho para el saber convencignaihte lo cual la exigencia de la identificacionl@ébuena sociedad” se
desvanece en la etérea irrealidad del discursejémplo de este extravio de la filosofia politicgtoporciond, en fechas
recientes, John Searle durante su visita a Buerioss.Alnterrogado sobre su percepcion del momentaahk dijo,
refiriéndose a los Estados Unidos, que “el ciudadaomin nunca ha gozado de tanta prosperidad”,ragdo
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olimpicamente los datos oficiales que demuestranlgweaida de los salarios reales experimentadie dasnienzos de los
ochenta retrotrajo el nivel de ingreso de los sestasalariados a la situacion existente jhacenuagio siglo atras!(Bosoer
y Naishtat, p. 9). Nadie deberia exigirle a unsiifo politico que sea un consumado economista, preo minima
familiaridad con las circunstancias de la vida e=lun imperativo categ6rico para evitar que lariasa empresa de la
filosofia politica se convierta en un ejercicio amaente onanistico.

Esa manera de (mal) concebir a la filosofia palitoncluye con un divorcio fatal entre la reflexjolitica y la vida
politico-practica. Peor aun, remata en la coOmpircdiferencia ante la naturaleza de la organizagétitica y social
existente, en la medida en que ésta es constrwith® ein texto sujeto a infinitas interpretacioneslas relativas, por
supuesto, y de las cuales ningun principio puetlaerse para ser utilizado como guia para la cecstn de una sociedad
mejor. La realidad misma de la vida social se Vdat y el dilema de hierro entre promover la cawacion del orden
social o favorecer su eventual transformacion dms@e de la escena. La filosofia politica deja eleuma actividad
“tedrico-practica” para devenir en un quehacer merste contemplativo, una desapasionada y dispiictigtesion en torno
a ideas que le permite al supuesto filosofo abstende tomar partido frente a los agoénicos conflidde su tiempo y
refugiarse en la estéril tranquilidad de su prekmicia axiolégica. Como bien lo anotaban Marx yéfmg@nlLa Sagrada
Familia, por este camino la filosofia degenera en “la esign abstracta y trascendente del estado de existante”.

El problema es que la filosofia politica no puesig, traicionar su propia identidad, prescindiredguiciar a la
realidad mientras eleva sus ojos al cielo para taesdobre vaporosas entelequias. Los principaleseaide la historia de la
teoria politica elaboraron modelos de la buenaedad a partir de los cuales valoraron positiva gatieamente a la
sociedad y las instituciones politicas de su tiendfigunos de ellos también se las ingeniaron pesagner un camino para
acercarse a tales ideales. Al renunciar a estacitaitdpica, palabra cuyo noble y bello significags imprescindible
rescatar sin mas demoras, la filosofia politicadan crisis. Horkheimer y Adorno comentan a pripd&e la filosofia algo
que es pertinente a nuestro tema, a saber: quen8tmmorfosis de la critica en aprobacién no dejarune ni siquiera el
contenido tedrico, cuya verdad se volatiliza” (Hokmer y Adorno, 8). La complaciente funcién qusetepefa la filosofia
politica convencional es el seguro pasaporte hawciabsolescencia, y pocas concepciones tedricascapatan dotadas
como el marxismo para impedir este lamentable diesen

Veamos brevemente cudles son algunas de las ntanifewes de esta crisis. En principio, llama laeitin el hecho
paradojal de que la misma sobreviene en medio d®table renacimiento de la filosofia politica:ecfis que se abren por
doquier, seminarios y conferencias organizadososnmas apartados rincones del planeta; revistasadiss al tema y
publicadas en los cinco continentes; obras entirdas clasicos en la Internet, y junto a ellasiomaesionante parafernalia
de informaciones, referencias bibliogréaficas, aimsg convocatorias de todo tipo. Estos indiciobléia de una notable
recuperacion en relacién a la postracion imperhatta finales de los sesenta, cuando la filosdiftiqga era poco menos
que una especializacion languideciente en los thepantos de ciencia politica, totalmente poseidésnees por la fiebre
conductista. Poco antes Peter Laslett habia inturen el error, tan frecuente en las ciencias esciale extender un
prematuro certificado de defuncién al afirmar qee fa actualidad la filosofia politica estd mueitiadslett, viii). Para
esa misma época David Easton ya habia oficiad@aimgualmente temerario al exorcizar de la disogla dos conceptos,
poder y estado, que segun él por largo tiempo hatfiascado la clara vision de los procesos po#tigoal proponer el
reemplazo de la anacrénica filosofia politica pocsncepcion sistémica y la epistemologia del cotislmo (Easton, 106).
Los acontecimientos posteriores demostraron posie@évez que quienes adoptan tales actitudes spafgar un precio
muy caro por sus osadias. A los pocos afios lafilgolitica experimentaria el extraordinario @maento ya apuntado y
todas esas apocalipticas predicciones se conwintiem cOmicas anécdotas de la vida académica. g Qiigcuerda hoy de la

systems theo®y

No es nuestro objetivo adentrarnos en el exameagleausas que explican el actual reverdecer tleotéa politica.
Otros trabajos han emprendido tal tarea y a elbssramitimos (Held, 1-21; Parekh, 5-22). Digamosdélo que, una vez
gue se hubo agotado el impulso de la “revoluciémdaatista”, la enorme frustracién producida poe genoso desenlace
abrio el camino para el retorno de la filosofiaitmd. Factores concurrentes al mismo fueron lagm@sva ruptura del
“consenso sobre los fundamentales” construido en dorados afios del capitalismo keynesiano de posguye el
concomitante resurgimiento del conflicto de clamedas sociedades occidentales. La Guerra de Vietlzes luchas por la
liberacion nacional en el Tercer Mundo y el florei@nto de nuevos antagonismos y movimientos saciale los
capitalismos avanzados, entre los que sobresdlayd francés desempefiaron también un papel sumarmeportante en
la demolicion del conductismo y la preparacién denuevo clima intelectual conducente al renacinoiese la teoria
politica. La creciente insatisfaccion ante el “tifgismo” y su fundamento filosofico, el rigido aligma del positivismo
I6gico, hizo también lo suyo al socavar ya no ddsdehumanidades sino desde las propias cienciamstlas hasta
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entonces inconmovibles certezas de la “ciencia aBrmPor ultimo, seria injusto silenciar el hed®que esta reanimacion
de la tradicién filosofico-politica de Occidenteftambién impulsada por la creciente influenciauadtp por el marxismo y

distintas variantes del pensamiento critico vindagal mismo desde los afios sesenta, especialpreeropa Occidental,
América Latina, y en menor medida en los Estaddddsn

Sin embargo, es necesario evitar la tentacion de ea actitudes triunfalistas. ¢Por qué? Porquie teste
impresionante resurgimiento de la filosofia paditia dado origen a una produccion teérica crecigmiée divorciada de la
situacidn histérica concreta que prevalece en t®res contemporanea, dando lugar a una tan notabd® ominosa
disyuncién entre sociedad y filosofia politica. Bsta via ésta Ultima se convierte, en sus orilemas hoy predominantes,
en una suerte de “neoescolastica” tan retrogradespegada del mundo real como aquella contra lacougbatieran con
denuedo Maquiavelo y Hobbes. En su desprecio porueldo “realmente existente”, la filosofia politicarre el riesgo de
convertirse en una mala metafisica y en una coneplcideologia al servicio del capital.

Revisemos por ejemplo el indice de los Ultimos diBas dePolitical Theory sin duda un canal privilegiado para la
expresion deiainstream de la filosofia politica. En ella, asi como ermlmaciones similares, encontraremos un sinfin de
articulos sobre las multiples vicisitudes de lantlades sociales, los problemas de la “indedidéd” de las estructuras, el
papel del discurso en la constitucion de los sajstiales, la politica como una comunidad iréretpapel de los juegos de
lenguaje en la vida politica, la cuestion de l&sl&scripciones pragméticas”, el asunto de la ‘ttadlicomo simulacro”, etc.
Un dato sintoméatico: entre febrero de 1988 y ditimde 1997Political Theory le dedic6 méas atencion a explorar los
problemas politicos tematizados en el pensamiemtdrdndt, Foucault, Heidegger y Habermas que @lesanimaron las
reflexiones de autores tales como Maquiavelo, Hepbbecke, Rousseau, Hegel, Marx y Gramsci, miermreessKarl Schmitt
ocupaba una situacion intermedia.

No negamos la importancia de la mayoria de losresiforeferidos por los editores Belitical Theory ni la relevancia
de algunos de sus temas favoritos. Con todo, hgyaule comentarios que nos parecen imprescindibleprimer lugar,
para expresar que nos resulta incomprensible ycppemte la presencia de Heidegger y Schmitt en lettg dos
intelectuales que fueron simultdneamente encumbrgdusonajes del régimen Nazi: el primero como drede la
Universidad de Friburgo, el segundo como uno dersas influyentes juristas. Heidegger, por ejempio, encontré
obstaculo l6gico o ético alguno en su abstrusa ryoba filosofia para exaltar “la profunda verdadgrandeza” del
movimiento Nazi (Norris, 1990: p. 226). La critida Theodor W. Adorno a la filosofia heideggeriandascista hasta en
sus mas profundos componentes™ es acertada, ye rfonslamenta en las ocasionales manifestacionksca® de
Heidegger en favor del régimen sino en algo muche de fondo: la afinidad electiva entre su migtdiz ontologia del Ser
y la retérica Nazi sobre el “espiritu nacional” ¢Ns, 1990: p. 230). Sobre este punto se nos ooguee una breve
comparacion entre Jorge Luis Borges y Heidegged@uer ilustrativa: el escritor argentino tambigcuirié en aberrantes
extravagancias, tales como manifestar su apoyanaReét o a los militares argentinos. Pero, a difdeede Heidegger, en el
universo exuberante y laberintico de sus ideas xigteeun “ndcleo duro” fascista o tendencialmerdecista. Por el
contrario, podria afirmarse méas bien que lo quersientra en el fondo del mismo es una criticaosiva y biliosa —que
sintetiza elementos discursivos de diverso origerarquistas, socialistas y liberales— hacia laasideerza del fascismo,
tales como orden, jerarquia, autoridad y vertingdispara no citar sino algunas. En sintesis: tistoeiterados exabruptos
politicos proferidos por Heidegger como las tensasafinidades de su sistema tedrico con la idéolbg nazismo, arrojan
espesas sombras de dudas acerca de los méritosstdrevaluado sistema filosofico y sobre la saagede quienes en
nuestros dias acuden a sus ensefianzas en bussaidgcion y nuevas perspectivas para repensalitacp.

Schmitt, por su parte, desarrollé un sistema tedgoe no por casualidad tiene fuerte reminiscennaas: la
importancia delfthrerprinzip y la radical reduccion de la politica al acto flerza corporizado en la diada
“amigo-enemigo”. Un régimen autocratico apenasnmdighdo por las instituciones de una democraciatdoente
plebiscitaria y hostil a todo lo que huela a sobixgopular, y una burda simplificacion de la pcdit ahora concebida,
recorriendo el camino inverso al de von Clausewitmo la continuacién de la guerra por otros medios lo cual toda la
problematica gramsciana de la hegemonia y la cqitigiemisma de la politica quedan irremisiblemergaceladas: éstos
son los legados mas significativos que deja la ditgurista aleméan. A diferencia de Heidegger,ocapoyo al régimen se
fue entibiando con el paso del tiempo, la admiracié Schmitt por el nacional socialismo y por laaapcion de la politica
que éste representaba se mantuvo practicamenteraidé con el paso del tiempo. Por eso mismo sacate” por
intelectuales y pensadores encuadrados en las didasin desorientado progresismo —postmarxistastmpodernos,
reduccionistas discursivos, etc.— resulta tan ilieadple como el inmerecido predicamento que ha iidiguen los Gltimos
tiempos la obra de Heidegger.

Bien distinta es la situacion que plantean lossotratores de la lista de los favoritosRigditical Theory. Mas alla de
las criticas que puedan merecer sus aportes, Hlssiande Arendt sobre el totalitarismo y las cormaties de la vida
republicana, los de Foucault sobre la omnipresean@aoscépica del poder, y las preocupaciones hadganas en torno a
la constitucion de una esfera publica, son temga pertinencia no requiere mayores justificacioespecialmente si sus
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reflexiones superan cierta tendencia “aislaciohigtse articulan con el horizonte mas amplio debfgmas que caracterizan
la escena contemporanea. Ademas, a diferencia dkeddrer y Schmitt, ninguno de los tres puede sepexthado de
simpatias con el fascismo o de una enfermiza adimirgor ciertos componentes de su discurso. Cdm, ta relevancia de
la problematica arendtiana, foucaultiana o habdamasse resiente considerablemente en la medidmesus principales
argumentos no toman en cuenta ciertas condicionedamentales del capitalismo de fin de siglo. Asdnsar la
institucionalidad de la republica, o la diluciéncniscopica del poder, o la arquitectura del espaidico, sin reparar en los
vinculos estrechos que todo esto guarda con elbhéelgue vivimos en un mundo donde la mitad deutaanidad debe
sobrevivir con poco mas de un délar por dia; o €jueabajo infantil bajo un régimen de servidumbupera con creces el
namero total de esclavos existentes durante elespdg la esclavitud entre los siglos XVII y XVItpnde algo mas de la
mitad de la poblacion mundial carece de accesaia pgtable; o donde el medio ambiente y la natzaaden agredidos de
manera salvaje; donde el 20 % mas rico del plaee®8 veces mas rico que el 20 % mas pobre, nogaee el camino mas
seguro para interpretar adecuadamente —jni hablelmasambiar!'- el mundo en que vivimos. Que laséifta politica
discurra con displicencia ignorando estas lacesargalidades s6lo puede entenderse como un p@tdeugintoma de su
crisis.

Dicho lo anterior, una ojeada a los avatares susrigor los principales fildsofos politicos a loglarde la historia es
altamente aleccionadora, y permite extraer unalesidn: que el oficio del filésofo politico fue,atficionalmente, una
actividad peligrosa. ¢Por qué? Porque ésta sieffggexié en tiempos de crisis, en los que tantoeffexion profunda y
apasionada sobre el presente como la blsquedaed®@sbhorizontes histéricos se convierten en pr@stgnspechosas,
cuando no abiertamente subversivas, para los péstablecidos. “El buho de Minerva”, recordabadliegdlo despliega
sus alas al anochecer”, metéafora ésta que reniliEnbemente al hecho de que la teoria politicanaaalificultosamente por
detras del sendero abierto por la azarosa marche ldstoria. Cuando ésta se interna en zonaslantas, la “fortuna” de
quienes quieren reflexionar e intervenir sobreaestares de su tiempo no siempre es serena y {#ea@eRepasemos si no
la siguiente lista:

- 399 ac: Sdocrates es condenado a beber la ciouta fjusticia” de la democracia ateniense.

- 387 ac: Platon: la marcada inestabilidad politieaAtenas lo obliga a buscar refugio en SiracussgBitado con las
ideas de Platon, el tirano Dionisio lo apresa ydnde como esclavo.

- 323 ac: Aristételes fue durante siete afios tdwrAlejandro de Macedonia. En 325 AC el sobrino fdésofo es
asesinado en Atenas. A la muerte de Alejandro suingiierte movimiento anti-macedénico, y amenazdelanuerte,
Aristételes tuvo que huir. Un afio después, la quehms consideran la cabeza mas luminosa del mumtgyua moria
en el exilio alos 62  afios.

- 430: San Agustin muere en Hipona, en ese monséigda por los vandalos.

- 1274: Toméas de Aquino, introductor del pensaroiet¢ Aristételes en la Universidad de Paris (hast@nces
expresamente prohibido), muere en extrafias cit@ucias mientras se dirigia de Napoles a Lyon parstir a un
Concilio.

- 1512: Maquiavelo es encarcelado y sometido adntos a manos de la reaccién oligarquico-cleriealod Médici.
Recluido en su modesta vivienda en las afueradaterfeia, sobrevive en medio de fuertes penurias@uicas hasta
su deceso, en 1527.

- 1535: Tomas Moro muere decapitado en la Torreatelres por orden de Enrique VIII al oponerse arlalaciéon del
matrimonio del rey con Catalina de Aragon.

- 1666: exiliado en Paris durante once afios, Tadwddbes debid huir de esta ciudad a su Inglaterta macausa de
nuevas persecuciones politicas. En 1666 algunspabianglicanos solicitaron se le quemara en ladragpor hereje y
por sus criticas al escolasticismo. Pese a quaitdativa no prosperd, a su muerte sus libros fuegaemados
publicamente en el atrio de la Universidad de Qxkfor

1632-1677: Baruch Spinoza, perseguido por su dafees racionalismo. Expulsado de la sinagoga deténaasm.
Amenazado, injuriado y humillado, terminé sus diasnedio de la indigencia mas absoluta.

No quisiéramos fatigar al lector trayendo a colacimuchos otros casos mas de tedricos politicosegeidos y
hostigados de miltiples maneras por los poderasrde. Entre ellos sobresalen los casos de Jeaudadousseau, Tom
Paine, Karl Marx, Friedrich Nietzche y, en nuesigio, Antonio Gramsci y Walter Benjamin.

Por el contrario, en nuestros dias la filosofiadtipal ha dejado de ser una “aficion peligrosa” pasavertirse en una
profesion respetable, rentable y confortable, ynerpocos casos, en un pasaporte a la riquezaania.fVeamos: ¢ cuales
son las probabilidades de que Jean Baudrillard,alonDworkin, Jirgen Habermas, Ernesto Laclau, Gaviouffe,
Charles Taylor, Robert Nozick, John Rawls y RichRaity, por ejemplo, sean condenados por la jastiorteamericana o
europea a beber la cicuta como a Sécrates, oerdidos como esclavos (como Platon), o al desti@smo Aristételes,
Hobbes, Marx, Paine), o de que sean sometidosseqeriones (como casi todos ellos), o que los eelear y torturen
(Maquiavelo y Gramsci), los decapiten (como a Tomféso) o cual Santo Tomas de Aquino, mueran bajsteribsas
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circunstancias? Ninguna. Todo lo contrario: néng&robable que varios de ellos terminen sus dfasesido los pasos de
Milton Friedman, quien con el apogeo del neoliisnab, y habida cuenta de la extraordinaria utilidadsus teorias para
legitimar la reestructuracion regresiva del cajsitab puesta en marcha a comienzos de los afiostach@asé de ser un
excéntrico profesor de economia de la UniversidadCHicago a ser una celebridad mundial, cuyosdilse publicaron
simultdneamente en una veintena de paises comstdoyun acontecimiento editorial s6lo comparablejwe rodea el
lanzamiento de uhest sellerde la literatura popular.

Corresponde preguntarse en consecuencia por lamemzde esta distinta “fortuna” de los filésofoslitpms
contemporaneos. La respuesta parece meridianaciarde al haber perdido por completo su filo coitia filosofia politica
se convirtid en una practica teérica inofensiva, @o@ su falsa rigurosidad y la aparente sofisiicade sus argumentos, no
hace otra cosa que plegarse al coroedthblishmentque saluda el advenimiento del “fin de la histbrlan “fin” que
debido a inescrutables contingencias habria eramtal capitalismo y a la democracia liberal come stundos y
definitivos triunfadores.

La filosofia politica se transforma asi en un fefuterreno para la atraccién de espiritus otrogaietos, que poco a
poco pasan de la discusion sobre temas sustantivassito del feudalismo al capitalismo, la revadacburguesa y el
socialismo, entre otros— a concentrar su ateramdia sociedad ahora concebida como un texto irttge a voluntad, en
donde temas tales como la injusticia, la explotagida opresién desaparecen por completo de ladagertelectual. Doble
funcioén, pues, de la filosofia politica en este reotn de su decadencia: por un lado, generar desteadientes a reafirmar
la hegemonia de las clases dominantes consagraladsoaiedad capitalista y a la democracia libecaho la culminacion
del proceso histérico, al neoliberalismo como laita alternativa”, y al “pensamiento Unico” comoleico pensamiento
posible; por el otro, co-optar e integrar a la Imegeia del capital a intelectuales originariameritewados, en grados
variables por cierto, a los partidos y organizaegode las clases y capas subalternas, lograndstelenedo una estratégica
victoria en el campo ideoldgico. En consecuencia,hacen falta mayores esfuerzos para percibir ¢tasataciones
fuertemente conservadoras de la filosofia pol#éitau versién convencional.

En todo caso, las causas de la desercion de kledhtales del campo de la critica y la revolueignna reversion de la
“traicion de los intelectuales” tematizada por dulBenda en los afios de la posguerra?— son mugchmespueden ser
exploradas aqui. Baste con decir que la formidabtemonia ideol6gico-politica del neoliberalismel wfianzamiento de la
“sensibilidad posmoderna” se cuentan entre loscjrles factores, los cuales se combinaron paréngaetus a un talante
“antiteérico” fuertemente instalado en las postride del nuestro siglo. Todo esto tuvo el efecto pdgenciar
extraordinariamente la masiva capitulacion ideaagie la gran mayoria de los intelectuales, unremd que adquirié
singular intensidad en América Latina.

Tal como lo hemos planteadoanteriormentegleziima ideol6gico actual dominado por la embriggacombinacion del
nihilismo posmoderno y tecnocratismo neoliberakbtllado una abierta rebelion en contra de ldaesmrcial y politica, y
muy especialmente de aquellas vertientes sospextesser herederas de la gran tradicion de ladkién (Boron, 1998 b).
Obviamente, la filosofia politica, al menos en surfato clasico, se convirtié en una de las victipeslilectas de este
nuevoethos dominante: cualquier visién totalizadora (aunedigs anteriores al Siglo de las Luces) es despitagiomo un
obsoleto “gran relato” o una ingenua bisqueda déojpia de la “buena sociedad”, metas éstas quiias con estridencia
en el coro dominado por el individualismo, el af@nlucro y el egoismo mas desenfrenado.

En la ciencia politica, una disciplina que en Iitsnos treinta afios ha estado crecientemente ei@p@ek insalubre
influencia de la economia neoclasica, y en fechis necientes del posmodernismo en sus distintént@s, la crisis tedrica
asumio la forma de una “huida hacia adelante” e ¢ una nueva piedra filosofal: los microfundamerte la accion
social, que tendrian la virtud de revelar en smiggnia amalgama de egoismo y racionalidad laseslavofundas de la
conducta humana. A partir de este “hallazgo”, todaferencia a circunstancias histéricas, factorssueturales,
instituciones politicas, contexto internacionalradiciones culturales, fue interpretada como prtmwe una enfermiza
nostalgia por un mundo que ya no existe, que halladd en una miriada de fragmentos que sélo h@@dadesn pie
—triunfante y erguido en medio del derrumbe— ellfwoodesco” héroe del “relato” neoliberal y posteono: el
individuo.

La consecuencia de este lamentable extravio tebecsido la fenomenal incapacidad, tanto de lac@epolitica de
inspiraciénbehavioralista como de la filosofia politica convencional, pgradecir acontecimientos tan extraordinarios
como la caida de las “democracias populares” defzudel Este (Przeworski, 1991: 1). Fracaso, em&/no olvidarlo,
analogo en su magnitud e implicaciones a la ingptide la teoria econdémica neoclasica para anti@fgamos de los
acontecimientos mas conmocionantes de los Ultifios:da crisis de la deuda en 1982¢rack bursatil de Wall Street en
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1987, y las crisis del Tequila en 1994 y del Suelastatico en 1998. Pese a ello, en la cienciéiggoBe contindla caminando
alegremente al borde del abismo profundizando Imilagion del arsenal metodolégico de la economémciasica
—reflejada en el auge apabullante de las teori#es ‘@deccion racional’— a la vez que se abandariazamente a la tradicion
filosofico-politica que, a diferencia de las contess de moda, siempre se caracterizd por su atercios problemas
fundamentales del orden social. No por casualidacidncia politica ilustra en el universo de lancias sociales el caso
mas exitoso de “colonizacién” de una disciplinaanos de otra, vehiculizado en este caso por lavaitara imposicién de
la metodologia de la economia neoclasica como dgmea” inapelable que establece la “cientificidat® una préactica
tedrica. Ni en la sociologia ni en la antropologia historia los paradigmas de la “eleccion raafog el “individualismo
metodolégico” han alcanzado el grado formidablehdgemonia que detentan en la ciencia politica ermss variadas
especialidades con las consecuencias por todoscidaso pérdida de relevancia de la reflexion tegricreciente
distanciamiento de la realidad politica, esterdigaopositiva. El resultado: una ciencia politiage qgnuy poco tiene que
decir sobre los problemas que realmente importamey se declara incapaz de alumbrar el camino édidqueda de la
buena sociedad.

La crisis tedrica a la que aludimos se potencidlaczonfluencia entre el neoliberalismo y el augembsmodernismo
como una forma de sensibilidad, o como un “sentidmin” epocal. Frederick Jameson ha definido ampaernismo
como la “légica cultural del capitalismo tardio”, ha insistido en sefialar la estrecha vinculacidistexte entre el
posmodernismo como estilo de reflexién, canon iestgtformas de sensibilidad, y la envolvente ytigarosa dinamica del
capitalismo globalizado (Jameson, 1991).

Ahora bien: lo que queremos sefialar aqui es qudiVassas teorias que se construyen a partir derlsisas del
posmodernismo comparten ciertos supuestos bastoasies en las antipodas de los que animan lectéadde la filosofia
politica, comenzando por un visceral rechazo aomed tales como “verdad”, “razén” y “ciencia” (Tesry Morrow, 413).
Estos conceptos fueron y aun son, en su formulagdicional, objeto merecido de una critica radpar parte del
pensamiento marxista al desenmascarar sus limies wrticulaciones con la ideologia dominanteeBEmcionalismo que
prevaleciera desde los albores del lluminismo, & lgego habria de ser mortalmente atacado porrkads Marx, Freud y
en menor medida Nietzche, los tres conceptos alualialidades eternas e inconmovibles, situadasatfédde las luchas
sociales y de los intereses de las clases en conflEn la apoteosis positivista de la llustracitverdad”, “Razén” y
“Ciencia” se escribian asi, con mayusculas, deuaotaie este modo la supuesta supratemporalidad ndenénos a los
cuales se les atribuia rasgos metasociales. Fusg@mente Marx el primero en socavar irremediableenkos cimientos del
credo iluminista al instalar la sospecha en codélaoptimismo de la llustracion, desnudando la nredgaa histérico-social
de la mencionada trilogia y proponiendo una noveagsstemologia que rechazaba el absolutismo r@eta sin por eso
caer en las trampas del relativismo. Si un sertielte la obra de la Escuela de Frankfurt, es paewsite el de haber
transitado y profundizado por el camino abierto fmrcritica marxiana, desmitificando la “Razén” déiminismo y
poniendo al desnudo las contradicciones que seagiEsaapocalipticamente en nuestro siglo durdntazasmo. Es por eso
gue nos parece oportuno aclarar que el sentidonadigen este trabajo a las voces “verdad”, “razoftiencia” para nada
remite al consenso establecido por la dominantsdfia anglosajona en relacién a estos temas, ne salyas insanables
limitaciones no habremos de ocuparnos aqui.

Habria que agregar a lo anterior que el asi llanigido lingiistico” que en buena medida ha “col@ur” a las ciencias
sociales, remata en una concepcién producto deidalas hombres y mujeres histéricamente situagodifsiminan en
espectrales figuras que habitan en “textos” detifes tipos, constituyendo su gaseosa identidaw @roducto del influjo
de una miriada de signos y simbolos heteréclit@sloDgue estos textos contienen paradojas y cootiades varias, nos
enfrentamos al hecho de que su “verdad” es ind@éiniLa extrema versatilidad de los mismos conyba generar un
sinfin de interpretaciones acerca de cuya “perti@éro “verdad” nada podemos decidir. Es bien caheta argumentacion
de Umberto Eco en relacidn a los absurdos a loessa puede llegar a partir de la ilimitada cagatiinterpretativa que
Richard Rorty confiere al sujeto que descifra ldeEn su polémica con el fildsofo norteamericaBoy sostuvo que luego
de haber leido con mucha atencién los Evangel@glh la conclusién de que lo que las SagradastiEasr indicaban
univocamente era que alguien como Rorty mereciamaetido al fuego purificador de la hoguera. Lpitagaciéon del
posmodernismo ante todo criterio de verdad y coloémeno dejé a Rorty otro camino que aceptar ladrade del novelista
y semidlogo italiano, quien de este modo puso ahtémente sobre la mesa las inconsistencias delétso ilimitado de
lecturas textuales” propuesto por los fildsofosnpodernos. Es innecesario insistir en demasia salbihecho de que el
radical ataque del posmodernismo a la nocién menaerdad, y no sélo a la versién ingenua del redismo, comporta
una critica devastadora a toda concepcion deodlsofila no s6lo como un saber comprometido con s$guda de la verdad,
el sentido, la realidad o cualesquiera clase de@sito ético como la buena vida, la felicidad dilertad, sino que, de
manera mas terminante aun, con la propuesta déilosafia como arma al servicio de la transformackistérica de las
sociedades capitalistas. Marx no estaba interesed@roducir la “verdad” del capitalismo para satisf una mera
curiosidad intelectual. Lo movilizaba la urgenteemdad de trascenderlo como régimen social deupoigh, para lo cual
previamente era necesario contar con una desanigcidn analisis riguroso de su estructura, funaiterato y légica de
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desenvolvimiento histdrico. En lugar de esto, lessirdas corrientes que animan al nihilismo posmedgroponen metas
mucho menos inquietantes, que para nada puederogenta placidez del quehacer de la filosofia malien nuestros dias:
el “pragmatismo conversacionalista” de Rorty, larglogia’ de Lyotard, las nietzchianas “genealdgites Foucault, la

“democracia radicalizada y plural” de Laclau y Mieufy no sin cierto esfuerzo, la “deconstruccioetrdliana (Ford, 292).

Claro esta que en este heterdclito conjunto deresittabria que trazar una distincion entre quipnedaman la necesidad
de alejarse cuanto antes de Marx, renegando edosaneente de sus antiguas convicciones, y quiesras ®errida, por

ejemplo, partiendo desde posiciones antagdnicasglalImarxismo reconocen la necesidad de ir a suetro e iniciar un

dialogo con él (Derrida, 1994).

Es precisamente por esto que Christopher Norrial&éefon acierto que, en su apoteosis, el posmaahami termina
instaurando “una indiferencia terminal con respextids asuntos de verdad y falsedad” (Norris, 2®)real pasa a ser
concebido como un gigantesco y caleidoscépico “siota” que torna fatil y estlpido cualquier interde pretender
establecer aquello que Nicolas Maquiavelo, sin éson duda un orgulloso hombre de la “modernidaidmaba laverita
effetuale delle coses decir, la verdad efectiva de las cosas. lagdras que delimitan la realidad de la fantasiac@mo
las que separan la ficcion de lo efectivamentetenxis, se desvanecieron por completo con la mareaqdernista. Para la
sensibilidad posmoderna, en cambio, la realidag@shotra cosa que una infinita combinatoria de jeedg lenguaje, una
descontrolada proliferacion de signos sin refeemtieagentes, y un cimulo de inquebrantables ihesioresistentes a
cualquier teoria critica empefiada en develar sntenidos mistificadores y fetichizantes. Como bibserva Norris, la
obra de Jean Baudrillard llevé hasta sus Ultimas@cuencias el irracionalismo posmoderno: “no rsopasible saber” si
realmente la Guerra del Golfo tuvo lugar o no, @d&dudrillard mientras las bombas norteamericdoa&h sobre Bagdad
(Norris, 29). La consecuencia de esta postura eslajuealidad se convierte en un “fenémeno puraendigcursivo, un
producto de los variados codigos, convencionegosi@le lenguaje o sistemas significantes que pecapmn los Gnicos
medios de interpretar la experiencia desde ungeetiga sociocultural dada” (Norris, 21).

Si razonamientos como éstos —“ocurrencias” mas“iieas”, para utilizar la apropiada distincioeduentemente
empleada por Octavio Paz— significan un ataquerssahea a la misma nocién de la verdad, y por eidars la de teoria y
ciencia, el ensafiamiento posmoderno con la hereledia llustracién no se limita sélo a esto. Iguarte corre la nocion de
“historia”, y junto con ella, a juicio de Ford, lae “causalidad, continuidad lineal, unidad naveatiorigenes y fines”.
También aqui la distincién entre realidad y ficcidstorica queda completamente borrada, y la parpeiede ser cualquiera
del infinito nimero de juegos de lenguaje posilfesd, 292; Norris, 29). Va de suyo que estas nai@esturas no son tan
sélo el resultado de puras rencillas epistemol&gicamo a veces se pretende argumentar. Por ehdontlevan en su
frente la indeleble marca de la politica. Aln esetvador mas inexperto no dejaria de advertir deifunalidad de ciertos
planteamientos posmodernos para el conglomeradma®polios que domina la economia mundial: los atos son
maquinas impersonales en donde no existen clasemalates, y las diversas formas de opresion y éxgilin son solo
construcciones retéricas de los irreductibles egesidel progreso y la civilizacion. Tal como lormitara Hayek en su
incondicional apologia de la sociedad de mercadmdie hay que responsabilizar por las desventurafortunios propios
de la posicion que nos ha asignado la loteria gel&a(Hayek, p. 31y ss.).

v

La “sensibilidad posmoderna” ha dado lugar a layataion de un “clima cultural” cuyo desprecio ystilidad hacia la
reflexion filosofico-politica no son dificiles deldntificar. Dentro del vasto conglomerado que dtuyst la cultura
posmoderna en nuestra region quisiéramos subisigaiendo las penetrantes observaciones de Madfrethayn, aquellas
dos que nos parecen mas pertinentes en relaciGastra tema (Hopenhayn, 1994). La primera es l@ahdesignificacion
de la existencia personal alentada por el posma@teon aquélla adquiere ahora sentido a partir desurma de “pequefias
razones” —el crecimiento personal, el pragmatismtitipo, la promocion profesional, las transgres®rmorales, la
exaltacion de la importancia de las formas y elogsttc.—, que vinieron tardia y muy imperfectateea sustituir a la
perdida “razén total” que guiaba la vigilia y ele§ilo de los revolucionarios sesenta. El resultadsida una notable
revalorizacién del individualismo (otrora una agafiten el mejor de los casos sospechosa, cuandobiectamente
repugnante) y el desprestigio de todo lo que “Hweeleolectivismo (partidos, sindicatos, movimiensasiales). También, el
abandono de reglas elementales de coherencia peesomateria de valores y sentidos y su sustitupiy la exaltacion de
los aspectos formales, el disefio y el estilo. (HHbpgn, p. 19)

En segundo lugar, segun nuestro autor, la des#radel “estado terminal” prefigurado por la rax@bn ha instalado
el “adhoquismo” y una vertiginosa provisoriedad gx@en la constante readecuacion de los objegviostrumentos de la
accion individual y colectiva a los cambiantes tasrde la coyuntura. Las consecuencias politicastiecambio cultural no
podian ser mas perniciosas: por una parte, un&sartransformacion de las estrategias, que deedins para el logro de
un fin noble y glorioso se transforman en finessemismas, todo lo cual remata en la practica reiauam pensar siquiera
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—ino digamos construir'- una sociedad diferente. IR otra, la instauracion de una suerte de “ifiopde lo efimero”,
parafraseando a Lipovetskgon el consiguiente auge del “cortoplacismo” quéaessfera politica remata en la metamorfosis
de las formas, de lo tactico y lo estratégico, @ dstilos y de lo discursivo, monstruosamente memdidos en fines
autonomizados por completo de cualquier utopiagro,términos menos exigentes, de cualquier ideainmfmente
trascendente. “Si con la imagen de la revoluc&@nacciones podian inscribirse sobre un horizdate g distinto, sin esa
imagen la vision tiende a conformarse con el cpldao, el cambio minimo, la reversién intersticigfopenhayn, p. 19).

Como bien reconoce Hopenhayn, la cultura del posmmigmo hace que la mera indagacion acerca detisentios
ejes de la historia se torne practicamente impeslbl formular sin cuestionar de raiz los fundamsentsmos de la cultura
dominante. Ya no se trata de discutir la validéarece o viabilidad politica de una propuesta nesioharia 0 genuinamente
reformista. Es mucho mas grave: en el posmodern@moebido como la “légica cultural del capitalistaodio”, no hay
lugar en el espacio simbdlico para pensar en wstarkd con sentido o cuyo desarrollo transite sebrdos ejes ordenadores
gue permitan diferenciar entre alternativas (Jamek®91). De ahi la extraordinaria importanciatdaadrica como practica
que asumen en los tiempos actuales la lucha idiealdgel desarrollo de una “contrahegemonia” graamscque desarme
los mecanismos de la dominacién simbdlico-culturdatosamente instalados por las clases dominamessta fase de
reestructuracion neoliberal y reaccionaria deltedipmo. Sin la mediacion de dicha operacidn nateri posibilidades de
una reflexion tedrica rigurosa y profunda que paraomprender los rasgos especificos e idiosimostiel capitalismo de
fin de siglo y las ciencias sociales: la cienciditiga, la economia, la sociologia, etc., involu@a hasta convertirse en una
engafiosa regurgitacionde los lugares comunes de la ideologia dominameféenulas legitimizantes —via un saber
pretendidamente “cientifico y neutral’- d&htus quoprecisamente en un periodo en el cual las injastisociales y la
explotacion clasista han superado los limites aledos en las etapas mas crueles y salvajes desttarididel capital.
Obviamente, la reconstruccién de una teoria criéinda cual, como ya dijéramos, el marxismo oaupéugar privilegiado—
es una condicidn necesaria, si bien no suficiggar el desarrollo de una praxis politica transtatana. Desde sus escritos
juveniles Marx se esmeré por subrayar la prodwtaivihistorica del vinculo teoria/praxis, y sus nurs&s observaciones
empiricas al respecto son mas validas hoy que dyerconstruccién politico-intelectual de la contiegemonia es
imprescindible no sélo para una correcta comprend@ mundo, sin la cual no se lo podra cambiagQ shimbién para su
necesaria transformacion. El pertinaz avance dgetatsmo hacia su desenlace barbaro imprime alqeo de recuperacion
tedrica de la filosofia politica una urgencia y tnascendencia excepcionales.

El argumento precedente implica también rechazaupliesto, comin entre los intelectuales represerdade la
“sensibilidad posmoderna”, de que dicha culturastiitya una “etapa superior” e irreversible destmaad usum
Fukuyama, a “eternizarse” junto con el capitaligyrla democracia liberal. Nada autoriza a pensarn@geagulacion de los
elementos que han cristalizado en la cultura poemmadpueda permanecer incélume hasta el fin déelogpos. Se trata de
una época especial, transitoria como todas las sletredun modo de produccion histéricamente detexoiry sujeto a una
dialéctica incesante de contradicciones, cuyo tas$olno puede ser otro que una transformacion abdiel sistema.
Llegados a este punto conviene recordar la sahier@icia de Engels cuando decia que habia quarsaide “convertir
nuestra impaciencia en un argumento teérico”: @mecimiento de la creatividad del “viejo topo” ldedialéctica histérica
y la actualizacion de la historicidad vy la finitddl capitalismo no pueden dar lugar a planteamsemitenaristas que lleven
a esperar el “desenlace decisivo” de la nochengai@ana, como suefian algunas sectas de la izquierdi@scomposicion y
crisis final del capitalismo como sistema histénigoversal y su reemplazo superador sera un proeego, violent,o y
pletérico de marchas y contramarchas. Lo importastmo decia Galileo, es que ya se encuentra eimiento: Eppur si
muove!

Por lo tanto, cualquier tentativa de interpretapidablematica integral de nuestra época dandodpsldas al proceso
histdrico esta condenada a convertirse en un attefatérico al servicio de la ideologia dominafter otra parte, es preciso
tener en cuenta que auln cuando la pareja “nedlif@posmodernismo” haya logrado establecer ezagitalismo de fin
de siglo una hegemonia ideoldgica sin precedepgtga, dista mucho de ser completa y de someter distaglos a las
distintas clases, sectores y grupos sociales p@dl.igel grado desigual de esta penetracion idecddgs inocultable, y el
espacio potencial que se encuentra disponible waaacritica radical no deberia ser subestimado. flmsofia politica
reconciliada con el pensamiento critico podria dirmp papel muy importante en este sentido.

Recapitulando: no hace falta insistir demasiadaes@b “conservadurismo” del clima de opinién predlmante. Es
evidente que el ataque del nihilismo e irraciomatigposmodernos a las fuentes mismas de la filopofitica culmina en el
liso y llano renunciamiento a toda pretension deadellar una teoria cientifica de lo social. Qe®radhieren a esta
perspectiva, cuyas connotaciones conformistas gezgadoras no pueden pasar inadvertidas para, sadien refugiarse
en un solipsismo metafisico que se desentiendegupleto de la misién de interpretar criticamettsando, y con mas
énfasis todavia, de cambiarlo. La famosa “Tesise@na” de Marx queda asi archivada hasta nuevo ,ayit filosofia
politica se convierte en un saber esotérico, irgifene irrelevante. Chantal Mouffe ilustra estaittdgcion de la filosofia
politica con palabras que no tienen desperdicio:
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“Por eso, cuando hablo de filosofia politica .engdre insisto en que lo que estoy tratando de hexema filosofia
posmetafisica. También podria llamarla una filasgiblitica ‘debole’, para retomar la expresion de Vattimo. Es
justamente pensar qué queda del proyecto de Isofil politica una vez que se acepta realment@rnéingencia,
cuando se acepta situarse en un campo posmetafisitina filosofia politica posmetafisica ... detesen formular
argumentos, formular vocabularios que van a pearamitiumentar en torno a la libertad, en tornoigualdad, en torno

a la justicia. ... Lo que debe ser abandonado cetarplente es la problematica de Leo Strauss acereadefinicion del
buen régimen; eso es el tipo de pregunta que losafia posmetafisica rechaza” (Attili, pp. 146-147

La modesta y fragmentaria mision de la filosofiditma seria elaborar discursos y acufiar vocalmslaque nos
permitan “argumentar” en torno a la libertad, laalgiad y la justicia. Pero, eso si, se trata saléende “argumentar”: ni
plantear una critica al orden social existentarm@nos todavia, proponer unas vias de superaci@nspdir del lamentable
estado de cosas en que nos debatimos. Y ademhas dicgumentaciones sélo seran bienvenidas a a@mdie que las
mismas sean por completo indiferentes ante cualguieién de “buena sociedad” y se abstengan derrincen
cuestionamientos a la “anti-utopia” realmente exi®. Es decir, a condicién de que tan oportunoenamientos sobre la
libertad, la igualdad y la justicia sean discurstsascendentes o bellas palabras que dulcifigagrdndiciones imperantes
en el capitalismo de fin de siglo. ¢ Argumentaciandg/agaciones?

\Y,

Llegados a este punto cabria preguntarnos: ¢ quie mirecer el marxismo a la filosofia politica? reapuesta deberia,
a nuestro juicio, orientarse en tres direcciongsufia vision de la totalidad; (b) una visién dedanplejidad e historicidad
de lo social; (c) una perspectiva acerca de lzid@laentre teoria y praxis.

(a) En lo tocante a la vision de la totalidad, @sveniente recordar las observaciones que Gyorgdsik—en su célebre
Historia y Conciencia de Clase hiciera a propdésito de su critica a la fragmaatay reificacion de las relaciones sociales
en la ideologia burguesa. El fetichismo caraciedsle la sociedad capitalista tuvo como resultatoel plano tedrico, la
construccion de la economia, la politica, la caltyrla sociedad como si se tratara de otras tasfEsas separadas y
distintas de la vida social, cada una reclamandsaber propio y especifico e independiente dedosad. En contra de esta
operacion, sostiene Lukacs, “la dialéctica afirmauhidad concreta del todo”, lo cual no signifisey embargo, hacer
tabula rasa con sus componentes o reducir “sus varios eltasea una uniformidad indiferenciada, a la idemtida
(Lukacs, 1971: 6-12). Esta idea es naturalmente dm las premisas centrales del método de andbsidlarx, y fue
claramente planteada por éste en su farrdsaduccion de 1857 a losGrundrisse “lo concreto es lo concreto porque es la
sintesis de multiples determinaciones, por lo tamidad de lo diverso” ( Marx, 1973: 101). No s#dr en consecuencia, de
suprimir o negar la existencia de “lo diverso”,cside hallar los términos exactos de su relaciéonlaaiotalidad. En un
balance reciente de la situacion de la teoriaipaliDavid Held lo decia con total claridad: parécgue conocemos mas de
las partes y menos del todo, “y corremos el riedga@onocer muy poco aun acerca de las partes pstgueontextos y
condiciones de existencia en el todo estan eclgssdd nuestra mirada” (Held, 4). Esta en lo cieétkacs cuando afirma
que los determinantes sociales y los elementosperacién en cualquier formacién social concreta mmichos, pero la
independencia y autonomia que aparentan teneraesusion puesto que todos se encuentran dialéctinge relacionados
entre si. De ahi que nuestro autor concluya qee tdémentos “sélo pueden ser adecuadamente psrEado los aspectos
dinamicos y dialécticos de un todo igualmente dican dialéctico” (Lukacs, 12-13).

Es necesario, por lo tanto, adoptar una metodolpggahabilite al observador para producir una reranocion tedrica
de la totalidad socio-histérica. Este método, sitbago, nada tiene que ver con el monocausalisrabreduccionismo
economicistas, puesto que como bien lo recuerdeamuente Lukacs:

“No es la primacia de los motivos econdmicos esxfaicacion histérica lo que constituye la diferi@ndecisiva entre el
marxismo y el pensamiento burgués sino el puntaista de la totalidad. ... La separacién caitaldel productor y
el proceso total de la produccién, la division pleiceso de trabajo en partes a expensas de la ldadandividual del
trabajador, la atomizacion de la sociedad en iddiw$ que deben producir continuamente, dia y naigmen que tener
una profunda influencia sobre el pensamiento,dada y la filosofia del capitalismo” (Lukacs, 27).

La visiébn marxista de la totalidad, claro estab&n distinta de la imaginada por los teéricos pm$Ennos, que la
conciben como un archipiélago de fragmentos incosmex contingentes que desafia toda posibilidadegeesentacion
intelectual. Tal vision hipostasiada de la totaidece que ésta se volatilice bajo la forma desistéma” tan omnipresente
y todopoderoso que se torna invisible ante los d#s humanos e incélume a cualquier proyecttradesformacion. No
s6lo eso: como hien lo anota Terry Eagleton, “(H)yema débil frontera entre plantear que la totalidadexcelsamente
irrepresentable y asegurar que no existe”, tramgito los tedricos posmodernos hicieron sin mayesesipulos (Eagleton,
23).
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El concepto de totalidad que requiere no sélo liesdfia politica sino también el programa mas ambi de
reconstruccion de la ciencia social, nada tienespere comun con aquellas formulaciones que la irg&ap desde
perspectivas “holistas” u organicistas que, corbeeovara Kosik, “hipostasian el todo sobre lagepary efectian la
mitologizacion del todo”. Este autor observé cemdn que “la totalidad sin contradicciones esiav& inerte y las
contradicciones fuera de la totalidad son formglasbitrarias”; que la totalidad se diluye en @ahestraccion metafisica si
no considera simultaneamente a “la base y la esfyactura” en su reciprocas relaciones, en sumiento y desarrollo; y
finalmente, si no se tiene en cuenta que son losbhes y mujeres “como sujetos historicos realesérps crean en el
proceso de produccién y reproduccién social taatddse como la superestructura, construyen ladaehlsocial, las
instituciones y las ideas de su tiempo, y que &na@eacion de la realidad social los sujetos earca si mismos como seres
histéricos y sociales (Kosik, 74).

Como se comprendera, de lo anterior se desprendecamclusion contundente: si la filosofia politidene algin
futuro, si ha de sobrevivir a la barbarie del redlutismo y la fragmentacién caracteristicas delibelismo o al nihilismo
conservador del posmodernismo, disfrazado de “psigmo” en algunas de sus variantes, tal emprdeassra posible
siempre y cuando se reconstituya siguiendo losainentos epistemolégicos que son distintivos esidirasicos de la
tradiciébn marxista y que no se encuentran, en sjugt, reunidos en ningln otro cuerpo tedricoésfasis simultaneo en
la totalidad y en la historicidad; en las estruasuy en los sujetos hacedores de la historia; esid material y en el
inconmensurable universo de la cultura y la idei@lpgn el espiritu cientifico y en la voluntad sfammadora; en la critica y
la utopia. Es precisamente por esto que la caiih del marxismo a la filosofia politica es ir@azable.

(b) en relacién a la vision de la complejidad ednisidad de lo social que provee el marxismo, €s mue nunca
necesaria en situaciones como la actual, cuand&lieha cultural” de la época es propenso a simgdifiones y
reduccionismos de todo tipo. Es importante subr&ydrecho de que este tipo de operaciones ha sdibnalmente
facilitado por la extraordinaria penetracién dekifigismo en la filosofia y en la practica de laf hamadas “ciencias
duras”. Sin embargo, tal como muy bien lo obseiaforme Gulbenkianlos nuevos desarrollos en dichas ciencias, cuyo
método las ciencias sociales trataron arduamentenuddar bajo la hegemonia del positivismo, produjeun radical
cuestionamiento de los supuestos fundamentaleggaban la labor cientifica hasta ese entoncesefecto, las nuevas
tendencias imperantes

“han subrayado la no-linealidad sobre la linealjdadcomplejidad sobre la simplificacion y la imfmiédad de remover
al observador del proceso de medicion y ... lasopéad de las interpretaciones cualitativas sdarprecision de los
andlisis cuantitativos” (Gulbenkian, 61).

Estas nuevas orientaciones del pensamiento ca@ntiidis avanzado no hacen sino confirmar la valigealgunos de
los planteamientos metodoldgicos centrales del naéiggno histérico, tradicionalmente negados pomainstream de las
ciencias sociales y que ahora, por una via inséétzobran una inesperada actualidad. En efectwijtiea a la linealidad de
la l6gica positivista, a la simplificacién de losédisis tradicionales que reducian la enorme cojidpkd de las formaciones
sociales a unas pocas variables cuantitativameafiridhs y mensuradas, a la insensata pretensidairista —compartida
por la misma sociologia comprensiva de Max Webele- la “neutralidad valorativa” de un observador ptatamente
separado del objeto de estudio, y por ultimo, &stencia clasica del marxismo en el sentido deyses una interpretacion
cualitativa de la complejidad que superase la®nés meramente cuantitativistas y pseudo-exactasaber convencional,
han sido algunos de los rasgos distintivos deitea&rque el marxismo ha venido efectuando a Bidién positivista en las
ciencias sociales desde sus origenes. Conviendn tamto, tomar nota de esta tardia pero mereeigadicacion.

En este sentido deberia celebrarse también ladhlerecepcion que ha tenido la insistencia dePiygogine, uno de
los redactores déhforme Gulbenkianal sefialar el caracter abierto y no pre-deterdurt® la historia. Su reclamo es un Uutil
recordatorio para los dogmaticos de distinto sigaoto para los que desde una postura supuestamantista —en realidad
anti-marxista y no dialéctica— creen en lo inextaate la revolucion y el advenimiento del sociaisrmomo para los que
con el mismo empecinamiento celebran “el fin dehistoria” y el triunfo de los mercados y la demaetaaliberal.
Lamentablemente, el empefio que muchos “posmarkigiasen en criticar al reduccionismo economicistaely
determinismo no parece demasiado ecuanime: miesgraasafian destruyendo con arrogancia al “hongbpajd” marxista
construido por ellos mismos —en realidad, un ingtigeocktail de stalinismo y “segundainternaci@smb’—, su filo critico y
la mordacidad de sus comentarios se diluyen poptxima la hora de enfilar los cafiones de su aréldundamentalismo
neoliberal y el hiper-determinismo que caracteaizgpensamiento Unico”.

Segun el marxismo la historia implica la sucesieanstitucién de coyunturas. Claro que, a diferemdalo que
proponen los posmodernos, éstas no son el prodecta ilimitada capacidad de combinacién “contirtgéigue tienen los
infinitos fragmentos de lo real. Existe una relaadifialéctica y no mecanica entre agentes sociedsjctura y coyuntura: el
caracter y las posibilidades de esta Ultima se ertcan condicionados por ciertos limites histéestructurales que
posibilitan la apertura de ciertas oportunidadds ez que clausuran otras. Sin campesinado naéwaelta agraria. Sin
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capitalistas no hay revolucién burguesa. Sin paokedo no hay revolucion socialista. Sin “empatecldses” no hay salida
bonapartista. Los ejemplos son numerosos y rotuedosus ensefianzas: las coyunturas no obedecapratho de los
actores ni tienen el horizonte ilimitado del desete las pulsiones inconscientes. Bajo algunasicétancias, Marxixit ,
los hombres podran hacer la historia. En otras,Ynhen ambos casos, tendran ante si la tarea prinaeale tratar de
convertirse en hacedores de la historia bajo cambs —historia, estructuras, tradiciones politicatura— no elegidas por
ellos. Por eso la coyuntura y la historia son ghuraarxismo construcciones abiertas: la dialéati&goroceso histérico es tal
que, dadas ciertas condiciones, deberia condueirtascendencia del capitalismo y al establecitoielel comunismo.
Pero no hay nada que garantice este resultado. lslaijo con palabras inolvidables, “olvidadas” tapor sus adeptos mas
fanatizados como por sus criticos mas acerbosidisno o barbarie”. Si los sujetos de la revolacibundial no acuden
con puntualidad a su cita con la historia, la madidn de las condiciones objetivas en el capitalipmede terminar en su
putrefaccion y la instauracion de formas barbardegpoticas de vida social.

En los afios finales de su vida, conmovido por idadel Imperio aleméan y el triunfo de la revolucegn Rusia, Weber
acufié una férmula que conviene recordar en unaaépmmo la nuestra, tan saturada por el triunfalisswiberal: “sélo la
historia decide”. Pero seria un acto de flagramjtesticia olvidar que fue el propio fundador deltenelismo histérico quien
una y otra vez puntualizé el caracter abierto depimcesos histdricos. Para Marx lo concreto ereolcreto por ser la
sintesis de multiples determinaciones y no el esteprivilegiado en el cual se desplegaba tan sbioflujo de los factores
econdmicos. Fue por ello que Marx sintetiz6é sudwisio determinista del proceso histérico cuando@sticé que en algdn
momento de su devenir las sociedades capitaligtasridn enfrentarse al dilema de hierro enunciaéi® amriba. No habia
lugar en su teoria para “fatalidades histéricaiecesidades ineluctables” portadoras del socialison independencia de
la voluntad y de las iniciativas de los hombres yjares que constituyen una sociedad. Las obsenexide Prigogine
deben por esto mismo ser bienvenidas en tanto ajifican, desde una reflexién completamente dstoriginada en las
“ciencias duras” que abre novedosas perspectil@sas importantes anticipaciones tedricas de Marx.

(c) Finalmente, creemos que el marxismo pueddweeaina contribucion valiosa a la filosofia pe#tiinsuflandole
una vitalidad que supo tener en el pasado y qudigpen épocas mas recientes. Vitalidad que sealmidel compromiso
gue aquélla tenia con la creacién de una buenadaxtio un buen régimen politico. Mas alla de l&icas que puedan
merecernos las diversas concepciones teoricas rpomteamos en el seno de la gran tradiciéon deldadiia politica, lo
cierto es que todos ellas tenian como permanelte tie fondo la preocupacion por dibujar los cambsr de la buena
sociedad y el buen estado, y por encontrar nuemoénos para hallar la felicidad y la justicia enti¢ara. Que la propuesta
fuese la republica perfecta de Platdn, el asombegsdibrio del “justo medio” aristotélico, el sotiraiento de la Iglesia a
los poderes temporales como en Marsilio, la intigaitopia de Moro, la construccion de la unidazlamal y del Estado en
Italia como en Maquiavelo, la supresion despétielaterror como en Hobbes, la comunidad democrakc&ousseau o la
sociedad comunista de Marx y Engels, para naddidlaval hecho que todos estos autores, a lo lagyoadi veinticinco
siglos, siempre concibieron su reflexion como ungpresa tedrico-practica y no como un ejercicio @stamo que se
regodeaba en la manipulacién abstracta de catsgodanceptos completamente escindidos del murado re

Llegados a este punto es necesario reconocer siargmque el complejo itinerario recorrido por errismo como
teoria social y politica dista mucho de estar exelet problemas y contradicciones. Lo que Perry Asadedenominara “el
marxismo occidental” —la produccion tedrica complida entre comienzos de la década del veinte yefinde los afios
sesenta— se caracterizd precisamente por “eldivestructural entre este marxismo y la practigitipa”, un fenémeno,
aunque no idéntico, bastante similar al que catiaaten nuestro tiempo a la filosofia politica cengional (Anderson, p.
29). Las raices de esta reversion se hunden tarntoderrota de los proyectos emancipadores diasa obrera europea en
los afios de la primera postguerra y la frustradétas expectativas revolucionarias ocasionadaelpEstalinismo como en
los efectos paralizantes derivados de la inesperaplacidad del capitalismo para sobreponerse ada Bepresion de los
afos treinta y la espectacular recuperacion dedtgperra. Este divorcio entre teoria y practiemtye reflexion tedrica e
insurgencia popular, que tan importante fuera emnakismo clasico, tuvo consecuencias que nostagshhrto familiares
en nuestro tiempo: por una parte, la desorbitadzcartraciéon de los teéricos marxistas sobre topm®scaracter
epistemoldgico y en algunos casos puramente metafjspor el otro, la adopcién de un lenguaje ememente
especializado e inaccesible, plagado de innecas@tnicismos, oscuras argumentaciones y capricget@aca. Tal como lo
observa Anderson, “la teoria devino ... en unaiglisa esotérica cuya jerga altamente especialimdaina medida de su
distancia de la vida politica practica” (Anderspn53).

La situacién imperante en la filosofia politica e®yencuentra lamentablemente dominada por teradesianilares que
la separan tajantemente de la realidad sociagudlique el caso del marxismo occidental, esterdiv@e manifiesta en los
rasgos solipsistas y esotéricos que caracterizanreayor parte de su produccion actual. Si biepredominio comienza a
dar algunas claras muestras de resquebrajamienttieito es que el golpe decisivo para volver amstituir el nexo
teoria/praxis y sacar a la filosofia politica deesfiermizo ensimismamiento, sélo podra aportaladntribucion de un
marxismo ya recuperado de su extravio “occidentaencontrado con lo mejor de su gran tradiciéni¢a. De ahi que su
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reintroduccién en el debate filoséfico-politico temporaneo sea una de las tareas mas urgentesola)aspecialmente si
se cree que la filosofia politica deberia tenen glge ofrecer a un mundo tan deplorable como audlie vivimos:

* Ponencia presentada a las Primeras Jornadas ldlsate Teoria y Filosofia Politica, organizadasHldRAL vy la
Carrera de Ciencia Politica bajo el auspicio dehseg Latinoamericano de Ciencias Sociales, CLACEICautor desea
agradecer a Alejandra Ciriza por sus incisivasticas a una version preliminar de este trabajo.
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Teoria y Filosofia Politica, la tradicion clasica yas nuevas fronteras
Atilio Boron

EL REPUBLICANISMO
Y LA FILOSOFIA POLITICA
CONTEMPORANEA

¢ Roberto Gargarella

¢, Qué republicanismo?

Con raices en la antigledad clésica, el republioamisepresenta una corriente de pensamiento queomanzado a
“renacer”, a finales del siglo XX, a partir delliego de un notable grupo de historiadores -norteiaares en su mayoria-
que, desde fines de los ‘60, rastrearon los orgyédicos de la tradicién politica-institucionalgbbamericana en fuentes
hasta ese entonces no consideradas.1 J. Poco@jepmplo, hizo referencia a las conexiones entmatiicion mencionada y
el humanismo civico que se desarrollara en lalt@hacentista. B. Bailyn demostré que las prinegpapoyaturas teoricas
de los revolucionarios norteamericanos se encaatrédnto en el lluminismo o el puritanismo comeekradicalismo inglés
(siglos XVII y XV), y mas notablemente en el pengamp clasico. Este revisionismo de la historia laagericana
implicaba desafiar los entendimientos hasta entoonoepartidos, segun los cuales las principaldseintias intelectuales
de dicha cultura politica se vinculaban, casi esicamente, con un pensamiento liberal e indivictiali

La reconsideracidon y revalorizacion del republisemd, sin embargo, no queddé como prenda exclusivdosie
historiadores. Juristas, politdlogos y fildsofosnkéén se apoyaron en aquellas influencias reputdikaa los fines de
re-examinar algunas de las discusiones propiasuderespectivas disciplinas. Autores liberales igprabs vieron con
simpatia este reverdecer del republicanismo, yaapela él dandole forma, en algunos casos, a yubilieanismo liberal”
en el que encontraron fuente para asentar susasrifrente al liberalismo conservador.2 E1 pensamidilosofico
comunitarista fue, de todos modos, el que apamés rapida y sélidamente asociado con el repulidicem Ello, sobre
todo, a partir de fundamentales preocupaciones gem(por ejemplo, en relaciéon con determinadosrealgivicos, o
ideales como el del autogobierno). Sin embargo, apesar de tales aparentes “parentescos teériglosgpublicanismo
puede seguir considerandose una vision tedricaaotenido propio.

Ahora bien ¢qué es, en definitiva, lo que podemraender por republicanismo? Hasta cierto puntaigificado
propio del republicanismo resulta demasiado vagasible (y quizas resida en dicha vaguedad paftatdactivo repentino
generado por esta corriente). Alexander Hamiltodopafirmar, al respecto, que la nocién de repubiao a la que se
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apelaba en su tiempo era empleada con demasiattaosealiferentes; y John Adams confesaba no Hegeardo a entender

nunca el significado dé dicho término (méas adniessa que rd€ que él conociese habia alcanzado tal entenulin)ia

De todos modos, tampoco es cierto que nos encoogrém@nte a una situacion de indeterminacién caneépadical.
La historia habitualmente asociada con el repubigtao remite a autores, tiempos, y temas mas o snespetidos: el
pensamiento clasico, en general (Homero, Séfodesipiedes, Tucidides, Herodoto, Plutarco, Catoidi®y Juvenal,
Ciceron, Séneca), y la republica romana, en péaticel resurgimiento de la idea de republica gumds ciudades-estado de
la Italia renacentista; las provincias holandegaenas liberadas de la monarquia hispana; el reqamidimo inglés que
alcanza su principal expresién en el influyente ebodle la (asi llamada) “Constitucion mixta” losaffundacionales del
constitucionalismo norteamericano, sobre todo ddgsleafios inmediatamente posteriores a la indeperaleparte del
ideario propio de la revolucién francesa.4

Por supuesto, las épocas, las regiones y los nembeacionados nos hablan de ciertos elementosefgeivamente,
podriamos considerar como distintivos del repubigrmo. Sin embargo, los mismos datos citados rfarea también a la
presencia de factores muy disimiles dentro de taégsiones del republicanismo. Consciente de tptesbilidades y
problemas, en este escrito me inclinaré por praseailt republicanismo distinguiéndolo a partir deglee podriamos
denominar un “minimo comin denominador”: ciertaséascaparentemente comunes “propiamente republitagas no
niegan la presencia de fuertes diferencias pomengi por debajo de tal “minimo comdn”, ni la existia de diferencias
respecto a cdmo interpretar, aln, tales notas cesaun

En la busqueda, también, de dicho nicleo comunipFPettit destaca la concepcion “anti-tirdnicabntraria a toda
dominacién- del republicanismo.5 La reivindicacide la libertad -la ausencia de dominio, la vidauen“estado libre”
-unificaria, sintéticamente, a las distintas vis®nepublicanas. Q. Skinner, preocupado, espeaigémpor el examen de lo
que podriamos llamar el “republicanismo clasicahite también a la defensa del “estado libre” codeal republicano méas
caracteristico. En su opinién,

“[e]ste enfoque decididamente deriva de la filosafioral romana, y especialmente de aquellos autpreseservaron
su mayor admiracién para la condenada republicdo | Salustio y particularmente Cicerén. Dentrdalésoria politica
moderna, su linea de argumentacion fue recogidalgdtalia del Renacimiento y empleada para deferids
tradicionales libertades de las ciudades-estado tzontra los signori como contra los poderes digliesia. De los
muchos autores que abrazaron la causa del viyggeolien su etapa de formacion, el mas importarde Sim duda,
Magquiavelo en sus Discorsi sobre los primeros tiigps de la Historia de Roma de Livio. Una defeasailar de los
“estados libres” fue emprendida con posterioridzalc la clara influencia de Maquiavelo- por Jamesridgton, John
Milton y 6tros republicanos ingleses en el cursdadeevolucion constitucional del siglo diecisieblecluso mas tarde,
varios elementos de la misma perspectiva fueronlawsados...en la oposicion al absolutismo de lackxalel siglo
dieciocho y, con particular nitidez, en el analiésla virtud republicana que Montesquieu desarefl Deg Esprit des
Lois.”6

Esta dimension reactiva, distintiva del republisam, se acompafié sin embargo de al menos otra slibneigualmente
caracteristica de esta corriente: la persistenfienda de ciertos valores civicos, indispensabkgirs se asumia, para el
logro de la libertad buscada. La lista de valorferndidos por el republicanismo es muy extensa.peosadores inscriptos
dentro de dicha corriente tendieron a exaltar, gjemplo, la igualdad, la simplicidad, la prudenda,honestidad, la
benevolencia, la frugalidad, el patriotismo, leg@ridad, la sobriedad, la abnegacion, la laboramkiél amor a la justicia, la
generosidad, la nobleza, el coraje, el activismiitipo, la solidaridad y, en general, el compromeam la suerte de los
demés. De acuerdo con Macquiavelo, por ejemple, @snpromiso con los demas podia llegar al extrdencequerir que
cada ciudadano luchase y diese la vida por el dmemin. S6lo de este modo -sélo gracias a la prissdecciudadanos asi
dispuestos hacia su comunidad- es que la replb#ca tener chances de sobrevivir frente a coatrgtos seguros.

Frente a valores como los citados, los republicanasrapusieron otra larga lista de males socialésios de conducta.
Asi, tendieron a denostar la ambicion, la avarieiargullo, el egoismo, la prodigalidad, la osteitdn, el refinamiento, el
cinismo, la cobardia, la extravagancia y el lujgo-len el vestir, comer, tomar, o en el mismo mddaadornar el propio
hogar. Sus principales criticas sociales apuntati@malmente, hacia la corrupcién y las actitudassivas de los sectores
gobernantes. La monarquia aparecia, entonces, leoohvia fuente generadora de los males mencionados

Asi caracterizada, la propuesta de los republicémpficaba fuertes demandas sobre los ciudadanfigres riesgos
para la vida comdn en el caso de que tales demamulagsultaran satisfechas. Para ellos, conforn®maock, “[l]la
comunidad debe representar una perfecta uniéondds tos ciudadanos y todos los valores dado qtieeist menos que eso,
una parte gobernaria en el nombre del resto [comsdg asi] el despotismo y la corrupcion de supipsovalores. E1
ciudadano debe ser un ciudadano perfecto dadogifeera menos que eso, impediria que la comunadeahzase la
perfeccion y tentaria a sus conciudadanos. . .Haciajusticia y la corrupcién...La negligencia dao solo de tales
ciudadanos, asi, reduce las chances de todo e| destalcanzar y mantener la virtud, dado que taidvifaparece] ahora
politizada; consiste en un ejercicio compartidodibnada uno gobierna y es gobernado por los demas.”

http://ww. scribd. conf | nsurgenci a



Page 20

En la articulacién de dicho discurso contrario datalominacién y defensor del autogobierno, los bkganos fueron
desarrollando los rasgos mas radicales de su posieE hecho, podria decirse siguiendo a Gordon Wpoel el
republicanismo constituyé en buena medida “unalidga radical.” Ello, fundamentalmente, a travésdelesafio de cada
una de “las principales practicas y presupuestda d®narquia -su jerarquia, su desigualdad, saai@v por el nepotismo,
su patriarquia, su patronazgo, y su dependendiantg-a ella, supo defender] concepciones nueva® b individuo, la
familia, el estado, y las relaciones del individuom la familia, el estado, y los demas individuslstepublicanismo ofrecié
nada menos que nuevas formas de organizar la sociBasafié y disolvid las viejas conexiones moniag y le presentd
a la gente tipos de compromiso alternativos, nuéeamas de relaciones sociales. Transformé la ltaonarquica y
prepard el camino para los levantamientos revohagios de fines del siglo dieciocho.”8

En la seccién que sigue, completaremos el cuadreeptado sobre el republicanismo y sus principzdeacteristicas,
examinando el significado de estas nuevas relasiente el individuo y el estado a las que seigefaér Wood.

Las precondiciones de la vida republicana

Las consideraciones hechas hasta aqui nos ayuda&toaocer cuales son y cOmo se articulan los eagsn
fundamentales del republicanismo. Ante todo, ereshazo de la dominacién y la tirania, el repubigao reivindicé una
idea robusta de libertad. Dicha libertad precisglasa su sostenimiento, de la virtud de los ciudasgiay dicha virtud, a su
vez, requeria de ciertas precondiciones politicaacgnémicas. Un buen gobierno, asi, debia contridumantener y
desarrollar estas precondiciones, y apoyar la poiseale ciudadanos virtuosos, politicamente ac®v@uedamos aqui de
este modo enfrentados a lo que tal vez represamericipal ensefianza del viejo republicanismo paestros dias: la idea
de que el auto-gobierno exige que las institucidiésscas de la sociedad -y asi, el modo en quegsmiaa el sistema de
gobierno,10 y el modo en que se regula la econoguieden bajo pleno control de los ciudadanos, grisaten a favorecer
el ideal de ciudadania asumido por ellos.11

Ahora bien, y méas especificamente ¢qué medidasapsdgerir un defensor del republicanismo, conbgéto de
alcanzar los fines que se propone? ¢ Cémo habdegdeizar, efectivamente, el sistema politico ynéooico de la republica
buscada?

En cuanto a las instituciones politicas de la slaae podria decirnos el republicanismo, ellas deheorientarse, en
primer lugar, a asegurar la independencia de lesopas: a asegurar su no-dominacion. Por supusstomultiples los
mecanismos a los que, tedricamente, dicha corrtettéca podria recurrir con el objeto de satisfasta primera finalidad.
Pero vale la pena mencionar algunos de los mecasiswncretos a los que, de hecho, recurrierondpshblicanos en
distintos tiempos y circunstancias.

A pesar de las distintas versiones del republicamigon las que podemos encontrarnos, muchos dautoses o
dirigentes politicos que podriamos inscribir derde dicha tradicion tendieron a defender mecanispodidicos mas o
menos similares. Para asegurar aquella no-domimadids republicanos buscaron herramientas capaedacilitar el
control de los ciudadanos sobre sus representgntapaces, al mismo tiempo, de tornar posibleniés plena expresion de
aquellos.12 Por ejemplo, en Roma “[e]l punto cldeétipo ideal de la res publica segin Haakonssenel de que la gente
(populus, dando el adjetivo publicus) tuviera léapea decisiva en la organizacion del ambito p@bi3 En consonancia
con dicho ideal, un incipiente republicanismo apiai@ en las primeras comunas italianas formaddssnsiglos Xl y XiII,
asi como en Florencia y Venecia durante la épotaedacimiento, recurrié a mecanismos de loteria pe seleccion de
funcionarios publicos: dicho mecanismo parecia @sggnejor que cualquier otro alternativo, por add, una adecuada
representacion de la sociedad, y por otro, unaadeseeutralidad en la seleccion de los funcionafieste a los riesgos
impuestos por el faccionalismo que distinguia pdhtica local.14 Macquiavelo, por su parte, coesitha también que el
pueblo debia involucrarse activamente en la acéptacel rechazo de los planes de gobierno propsgxir sus lideres. A
partir de criterios semejantes, muchos republicamgieses, claramente desde fines del siglo X¥hdieron a defender, por
ejemplo, una extension de los derechos politicesingidos por ese entonces a una pequefiisima glaereclamar una
mayor frecuencia en la convocatoria de dicha ciadé&d a elecciones politicas (esto Ultimo, espeeiatey frente al
espaciamiento de los comicios reclamado por elewadurismo). En muchos estados norteamericandsfsadieron, por
razones similares -y normalmente, también, bajadpiracion del radicalismo inglés- la convocataialecciones anuales
(“cuando se terminan las elecciones anuales afamabomienza la esclavitud”); la adopcion de mésode rotacién
obligatoria en los cargos (método ya empleado emimua Grecia y en el republicanismo florentimwapimpedir que los
ciudadanos electos pudieran llegar a abusar deasisiones de poder);15 instrucciones para losesgmtantes (con el
objeto de limitar la discrecionalidad de aquellos seis decisiones); o derechos de revocatoria denlrsdatos (a ser
utilizados frente a los mandatarios que desafimamlemandas de sus electores y los compromisasdmsifrente a estos
Gltimos).16
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Junto a estas instituciones dirigidas a asegurard@pendencia de los ciudadanos -y a disminuir,l@s riesgos de
abuso por parte de los gobernantes- los repubkcteralieron a valorar aquellasstituciones que alentaban la discusion
publica en torno al bien comuha discusién sobre el bien comun era vista comsforma de servir al auto gobierno - de
permitirle a la ciudadania que tuviera voz respetgbmodo en que pretendia que se organizase éadedtro de su
comunidad.17 Por ejemplo, conforme a algunos asitgren una afirmacion que podriamos consideraaiv@spolémica,
las bases del sistema constitucional disefiado enHstados Unidos en el siglo XVIII deben entenderseno
fundamentalmente dirigidas a la implementacion desistema politico deliberativo. Para Cass Sunsysin caso, “el
sistema de frenos y contrapesos, el bicameraligrabsistema federal responden a la fundamentalrieublicana segin la
cual el desacuerdo puede constituir una fuerzaicagdl8 Los incentivos presentados por dicha aigacion institucional
en favor del debate publico resultan -conforme asfin bastante obvios. Asi, los poderes de gabidran a verse
obligados a discutir entre si antes de tomar utermdéacion legal; y los distintos estados, de meidalar, iban a verse
forzados a llegar a acuerdos a través de sus ®gapoesentativos. Mientras tanto, las comunidimedes preservaban un
espacio para el ejercicio de su derecho a la aigedmacion a nivel local: A la vez que el disefemgral aprobado tendia a
quitar poder de influencia a las facciones y grugp@snterés en la toma de decisiones publicas:odepde influencia que,
conforme a esta descripcion, resultaba poco menesirgefrenable en la época previa a la adopcidmadmonstitucion
norteamericana, lo cual afectaba claramente labjlidsid de que las decisiones publicas que se admptfueran
principalmente un producto de la discusion colecti9

En definitiva, para el republicanismo lo que digtia a la politica es “como Arendt y Aristoteleedip...la posibilidad
de una intervencién activa, compartida, colectigliberada, sobre nuestro propio destino, sobigu resultaria, de otro
modo, el mero subproducto de decisiones privadalfo, [porque] sélo en la vida publica es que podende modo
conjunto, y como una comunidad, ejercer nuestraagdad humana para ‘pensar lo que hacemos’ y has@argo de la
historia en la que estamos constantemente compcmagR0

En su habitual defensa de las virtudes civicasidpsblicanos se preocuparon, también, por asegliestablecimiento
de un tipo particular derganizacion econdmigafuncional al surgimiento de tales virtudes. Asdy ejemplo, algunos
pensadores republicanos defendieron el establation@e una “republica agraria” 0, en otros casesymia “republica de
artesanos,” en donde los individuos podian llegenar una relacion mas cercana con los mediosadieigeion, y en donde
iba a resultar mas facil que prevalecieran los reslands apreciados por el republicanismo. Por a&iesl razones, los
republicanos acostumbraron a mirar criticamenteueelias sociedades organizadas a partir de la tii@uws el comercio,
dado que, segun entendian, dichas sociedades teader a alentar el desarrollo de cualidades liiszs, como la codicia
o el afan de lucro.

Un excelente ejemplo de lo sefialado lo represdnitagk®s James Harrington quien, ya en 1656, sawprciaba en
favor de reorganizar la vida econdémica de su codathide modo tal de ponerla al servicio de la répd@ibHarrington
defendio, en tal sentido, la adopcién de estrictasas destinadas a limitar la adquisicién dedgeyr, asi, las desigualdades
profundas en la riqueza. Su ideal de republica,ifestado en su obra “Oceana”, se vinculaba consocgéedad igualitaria,
con ciudadanos dedicados fundamentalmente a leutgria.

En el &mbito americano, muchos republicanos pamti@doptar un modelo ideal similar. Reconocemds as
notablemente, el caso de Thomas Jefferson y s fawnviccion de que debia organizarse una repUagcaria, dado que
s6lo de ese modo iban a poder obtenerse buencadeinds. En sus “Notas sobre el Estado de Virgieisctitas en 1787,
Jefferson criticaba el desarrollo industrial ineiptie de su pais, y aconsejaba la importacién dedimanufacturados. Ello
era preferible, decia, al aliento de la corrupei@ral y las formas de comportamiento que normalenapairecian asociadas
a la produccion de manufacturas. En un sentiddaimlohn Adams sostenia “[l]a virtud y la simgliad de modales son
indispensables en una republica, en todos los ésdgrgrados humanos [. Sin embargo continuabaencsntramos con]
tanta corrupcién y venalidad, tanta avaricia y amdbi...que a veces dudo de que exista el gradartlel publica necesario
para el mantenimiento de la republica.”21

Para Jefferson, como para muchos republicanosefensla de una particular organizacion de la ecamoaoimo la
economia agraria (alejada de la industria y el coimg no sélo iba a ayudar al desarrollo de cgedaalidades de caracter,
sino que también iba a resultar beneficiosa al iiereh mantenimiento de relaciones mas o menoalituias dentro de la
sociedad. Una economia agraria, de ese modo,libatar la influencia perniciosa del dinero entos Iciudadanos y dentro
del poder. “Si hubiese algo asi como una igualdad Ig distribucién de] propiedades -afirmaban losfederalistas
norteamericanos-, ello ayudaria mucho a la presignvale la libertad civil.” “El lujo -agregaban- sempre proporcional a
la desigualdad de riqueza.”22 En este sentidoambitén antifederalista Charles Lee proponia alcnnif@ “Esparta
igualitaria,” una sociedad simple, agraria, y lilte los efectos perniciosos del comercio. Con ilastdciones arriba
sefialadas, los republicanos veian en este igustiitaruna via segura hacia el establecimiento desaci@dad mas unida y
homogénea.
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Ahora bien, y para comprender los verdaderos y bigrs preocupantes alcances de las demandas déliceymismo,
conviene enfatizar lo que en ellas estaba impliceskulta razonable, para dicha concepcién, digpeingparato coercitivo
del estado, directamente, para el “cultivo” deteewvirtudes y el desaliento de otras. Esto es, glarepublicanismo resulta
aceptable que el estado se comprometa activamentecierto/s modelo/s de excelencia humana. Estemec debe
advertirse, implica un directo desafio frente & @oncepcion tedrica, al menos igualmente atendyjbeguramente mas
difundida que la republicana, que sostiene lo sigei las instituciones politicas y econémicasaledciedad deben ser
compatibles, en principio, con que las personaptedocualquier modelo de virtud personal. Mas amdria defenderse
plausiblemente que las instituciones, mas que ssamente compatibles con cualquier modelo de vigedsonal, se
orienten, fundamentalmente, a hacer posible qupdesonas puedan optar por y desarrollar libremehteodelo de vida
gue prefieran.

Una formulacién clara de los alcances del compromepublicano con cierto ideal de excelencia hunapaece, por
ejemplo, en palabras del citado Charles Lee. Paealbs ciudadanos debian ser “instruidos desdeasutemprana infancia
para considerarse a si mismos como propiedad deld&Espara encontrarse siempre dispuestos a isacrifus
preocupaciones en favor de los intereses de aduelsostenido por Lee representaba una muestreomésnos habitual
dentro del pensamiento propio del antifederalismeamericano.23

Para autores como Sandel, tal tipo de compromegmsbticanos habrian marcado la historia de losdést&nidos, al
menos hasta principios de siglo,24 época en lahgibeian comenzado a predominar ideales mas prdgida tradicién
liberal (tradicién a la que describe como “neustall y “procedimentalista”).25 Tal historia estaplagada de ejemplos
capaces de mostrarnos los alcances efectivos jpigblreanismo, en su presupuesto segln el cualréttem moral de los
individuos resulta una cuestion de interés publicoo privado.26 Asi, Sandel alude, por ejemplomaldo en que el
pensamiento constitucional pasé desde un acerctoraea libertad religiosa entendida como “liberticonciencia en un
area que todos consideran de especial importareiari enfoque que comenzé a juzgar a dicha liberdago formando
parte de un mas amplio derecho a la libertad deiéle en el ambito de lo personal. Del mismo mdkndel muestra de
gué modo el constitucionalismo paso de una defé@sa privacidad como una forma de alentar ciéntstituciones sociales
(por ejemplo, el matrimonio), a un enfoque que e la misma como modo de proteger la autonondiwittual; o cémo
se dej6 de lado una jurisprudencia capaz de amp@das sanciones frente a quienes causalfimsa a los simbolos
patrios27 para comenzar a defender una jurisprudenciarsedora de la neutralidad estatal.28

En su decidido respaldo a instituciones orientadasomover la discusién publica sobre el bien conmi@canismos
capaces de dar mayor voz a la ciudadania, una edarad servicio de la virtud civica, o el uso dedercion estatal para
sostener eventualmente una determinada religidaleotar la identificacién de los ciudadanos concemunidad, el
republicanismo aparece como una concepcion disiminte anti-liberal. En la seccion siguiente netemdremos a
examinar con mayor detalle esta afirmacion.

E1 republicanismo contra el liberalismo

El andlisis presentado en la seccién anterior gadaa reconocer cuales son las principales dif@aemue separan a
republicanos de liberales. Fundamentalmente, elol@@anismo intenta disolver cualquier distinciGidstica entre el ambito
de lo publico y lo privado: dado el principal irésrrepublicano por contar con una ciudadania aateraprometida con la
salud politica del Estado, resultaban justificableego, los intentos de promover ciertas cualidadie caracter en los
individuos E1 liberalismo, por el contrario, aparemrmalmente caracterizado a partir de una adtiigtttamente opuesta:
la pretension de distinguir, del modo mas firmeajante posible, las esferas de lo publico y lo gt lo politico y lo
personal. Para el liberalismo, los individuos pretex a cualquier organizacién social, y son mgmimantes que los grupos
a los que pueden pertenecer. Como seres “indepaestiey “separados” entre si, merecen ser protsgiatra cualquier
sacrificio que se les pretenda imponer en nombiesidemas. En tal sentido, el liberalismo reclahadjtualmente, que el
estado no interfiera con la moral privada de lasviduos. En particular, al liberalismo le interébéindar” o “acorazar” la
vida personal de cada uno frente a las prefererifegnstanciales que, al respecto, pueda tengolelerno de turno
(reclamando, por ejemplo, ciudadanos activos, ergabs, o religiosos, o castos). Este tipo de iejeren favor de la
neutralidad hace que se asocie al liberalismo cotate de la separacion.” Ello, en contraposi@on una visién organica
de la sociedad, méas afin con el republicanismajarde la sociedad es vista como un todo cuyasspdeeen convivir
armoénicamente e integradas entre si.29

Las consideraciones anteriores se vinculan a, y ayaglan a reconocer, otra diferencia fundament#ie elas
concepciones republicanas y las liberales: el nmdy diferente en que examinan la relacién entr@éwschos individuales
y las politicas orientadas a maximizar el bienegtareral.30 E1 punto resulta importante dado cae @l liberalismo, tales
politicas para el bien comun han de reconocer miteliinfranqueable en los derechos individuales.téfminos de R.
Dworkin, los derechos deben ser vistos como “catéaiunfo” frente a las pretensiones mayoritariemnto es asi que, en
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caso de que la norma en cuestién carezca de eaeidagh de “bloqueo” ante politicas orientadas aimiaar el bienestar
general, ello debe tomarse como una muestra dexgums encontramos frente a un derecho. Para ebliepnismo, en
cambio, dicha relacidon debe ser vista de modo govelos derechos deben encontrar su limite en dditigas del bien
comun.

La posicion del liberalismo en materia de deredher® su origen, probablemente, en la amenazaenéda por dicha
concepcion: la “tirania de la mayoria.” A partir td riesgo es que le preocupa sostener un conjdatalerechos
individuales inviolables, y a partir de alli, tambj es que concibe a la libertad como “libertadchtérea la voluntad
democratica” -esto es, como limite a, y no contladide, la politica democréatica.31 E1 republicaajspor el contrario,
busca apoyarse en, mas que ponerle limites aldatad mayoritaria. La principal amenaza, en easocparece provenir de
minorias opresoras. Desde esta cosmovision, ligepublicanismo tiende a concebir a la libertaccamo libertad frente
a las mayorias, sino como consecuencia del auteigubde la comunidad: “soy libre en la medida e@ spy miembro de
una comunidad que controla su propio destino, tigi@ante en las decisiones que gobiernan sus @siB2 Este ideal del
autogobierno -objeto central de la politica repdria- parece resistido, en cambio, por la pollial: un énfasis en el
mismo tenderia a abrir la puerta a aquella temmdenaza tirdnica de las mayorias.

Como resultado de los mencionados contrastes, atrdudisiones se plantean interrogantes diferentemateria de
disefio institucional. Conforme viéramos, uno declesnentos distintivos del republicanismo a lo dedg toda su historia ha
sido el de subordinar la organizacién politica premnica de la sociedad a la obtenciéon de buenatadanos -una
pretensién que ha tendido a ser rechazada pdyeghlismo. Sandel ha resumido los desacuerdos amipas corrientes del
siguiente modo: “E1 liberal comienza preguntanddsejué modo el gobierno deberia tratar a sus cambel y procura
obtener principios de justicia capaces de tratirsgpersonas de modo equitativo en su persecu@dntdreses y fines
distintos. E1 republicano comienza preguntandosquéemodo es que los ciudadanos pueden alcanzartggobierno, y
procura obtener las formas politicas y las condiesosociales que promuevan su ejercicio signifiod$3

Republicanismo y comunitarismo

La descripcién hasta aqui presentada acerca dgblregnismo nos muestra significativos puntos detacto entre esta
concepcion y las corrientes de pensamiento conrigtés, reaparecidas en los afios ‘80 en continnad& pasadas
tradiciones tedricas de raiz hegeliana. Obviamemeesponde examinar estas posibles coincidenoiasuidado, ya que
son tantas las versiones diferentes del repubfioamiy, sobre todo, del comunitarismo, que siempseltara posible, en
principio, encontrar alguna version de una y otiacepcién que coincidan o que difieran radicalmeb&todos modos, es
dable pensar que si tomamos un cierto “minimo cord@nominador” del republicanismo, y un “minimo comu
denominador” del comunitarismo, asumiendo que esbfm encontrar tales “minimos comunes”, siempreléeemos a
encontrar un margen de coincidencias sustantivias ambas posturas.

Pensando en estas coincidencias posibles podrisefiatar las siguientes. Ante todo, y segun vimagpelblicanismo
aparece unido al comunitarismo en su critica as@eento liberal. Esa vinculacidén no tiene que grcjusivamente, con el
hecho de tener un “enemigo comin” al que se erdneMlas bien, y lo que es mas importante, critaamismo “blanco”
pero a partir de razones comunes -a partir, estal@da forma similar en que miran muchos de lasblgmas mas
importantes de nuestras sociedades. Comunitarldmensales, en primer lugar, coinciden en criticatflilzeralismo por su
individualismo, su “atomismo.” Coinciden en su patar vision de la libertad: la libertad no delee gista como una mera
“libertad frente al estado” ni como libertad fremtda “tirania de las mayorias”. Coinciden tamhéénla prioridad que le
otorgan a las politicas en favor del bien comUm, pmoridad que les permite justificar, aln, elgasamiento de derechos
individuales fundamentales en nombre de los inésrgenerales. Ambas concepciones le otorgan un fugdamental a la
“ética de las virtudes.” Ambas valoran, en particulciertas virtudes civicas que consideran indispeles para el
mantenimiento del buen orden politico y asi, el teaimiento del ideal del autogobierno.

En honor de las virtudes que privilegian, y a palé la vision que tienen acerca de la relacion b@mun - derechos
individuales, tanto el republicanismo como el coitarismo aceptan que el estado aparezca compramedid una cierta
concepcion del bien y proponen que abandone sarnmiéh de neutralidad valorativa. Para tales auegede pensamiento,
no resulta irrazonable que el estado haga uso ¢®der coercitivo en el ambito de lo que el libsrab denominaria la
moral privada; que organice las instituciones jpal#t y la economia de modo tal de ponerlas al@erde un cierto ideal de
la ciudadania, y que aliente o desaliente, aséymditadas concepciones del bien.

Ahora bien, y a pesar de lo dicho, las coincideneiatre liberales y comunitarios encuentran linstgaificativos. Un
primer punto de desencuentro que puede menciosansgaciona con el modo en que tales concepc&mnemculan con la
historia y las tradiciones propias de la comunidgabmo valorar tales tradiciones? ¢hasta qué paspetarlas? Por una
parte, muchos comunitaristas coinciden en sefialar lg mejor guia para la toma de decisiones futseagncuentra,
justamente, en el pasado: debemos volver nuesteglahacia atras, y tratar de encontrar las retgmigae buscamos en las
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mejores 0 mas asentadas tradiciones de nuestranaadu Para muchos comunitaristas, a la hora delideual es el
modelo de vida -el ideal del bien- que vamos a isequiestra pregunta debe tender a responder,itpriamente,
interrogantes del tipo ¢de dénde vengo? o ¢cual @smunidad a la que pertenezco? E1 republicanismembargo, no
parece en absoluto comprometido con ese tipo dedmial pasado. Se mirara al pasado, en todo cadoisea de ejemplos
valiosos, si es que los hay. Sin embargo, resldta que la preocupacion republicana no tendraamelaje” necesario en el
pasado. Nuestra pregunta principal, como miembeasnéd misma comunidad, seguira siendo una pregbigea al futuro:
“¢,qué tipo de comunidad queremos constituir?” “;@giép que anhelamos, colectivamente, llegar & Egr2ste sentido, la
respuesta republicana se encontrara, en prindipie,de las ataduras del pasado.

Por lo dicho, y contra la idea habitualmente astzcial comunitarismo segun la cual la identidadadepersonas se
define a partir de su pertenencia a una determioadanidad a partir de su inserciéon en una “nadréojjue trasciende su
propia vida-, el republicanismo va a tender a Viacasta definicién de la identidad con lo que pods concluir a partir de
un dialogo que hoy podamos llevar a la practicadaunidad viviente -las generaciones actualesrdédeer autonomia
para decidir cudl es el modo en que quieren \air.

De hecho, muchos de los pensadores mas notablgadgsocon el republicanismo erigieron sus prinefpargumentos
politicos en contra del valor de las tradicionese Eie, tipicamente, el caso de Thomas Paine, gsiaibidé buena parte de
sus trabajos en contra de Edmund Burke y el persamconservador (pensamiento que, junto con Buekendicaba las
“buenas tradiciones inglesas”).35 Frente al corshkmismo inglés, Paine sostuvo el principio de cp@a generacion tenia
derecho a su autogobierno -la idea de que “el Herele los que viven” debia prevalecer ante “la ridad de los
muertos.”36 Thomas Jefferson, amigo personal deeRarepublicano también, se afirmé como aquébedda de que “la
tierra pertenecia a los que estaban vivos.” TantnocPaine, Jefferson objetd la posibilidad de daenfano muerta del
pasado” pretendiese seguir gobernando sobre lasramones presentes: ni las mejores tradicionessiquiera los
documentos constitucionales escritos por la gemaras anteriores, debian preservarse como automdistutible, luego
de un tiempo prudente (siendo éste, por ejemplieraipo propio de la generacién que hubiera redactiicho documento
constitucional).37 A partir de estas citas podemaxonocer una linea de pensamiento coherentemeptmlicana, y
claramente anti-comunitarista, al menos teniendocuemta versiones mas o menos centrales del camsnib.38

Lo dicho nos refiere también a otro punto, relattanarco de coincidencias que vinculan al repabigmo con el
comunitarismo. Conforme sefialaramos mas arribagarobncepciones parecian coincidir en la propupsteel estado se
comprometiese con determinados valores moralesymarer su aparato coactivo al servicio de los m&n®n embargo,
han quedado sugeridas también las distancias queegaran a ambas posturas, a pesar de aqueidd aaimcidencia. En
efecto, el republicanismo no necesita comprometeoseel respeto de una concepcién moral robusta, sbn ciertos
valores, en todo caso, “institucionalmente circupsgs.” Puede desinteresarse, en principio, deflanparticular en que
vivan los ciudadanos, sus ideales del bien, lastipess que adopten o dejen de lado, el modo ersguelacionen con los
demas, en tanto y en cuanto preserven un comprautsm con el bien publico, con la suerte de lemds, y asi, con la
suerte de su comunidad. El comunitarismo, en canmaicse mantiene indiferente frente a aquellassadeala moral: las
elecciones mas intimamente vinculadas con mi videage pueden resultar, en principio, aceptableseprochables
conforme al mundo moral en donde me encuentretmselegados a este punto, un buen resumen deifExentias que
separan a comunitarios y republicanos en estentepedria ser el siguiente:

“Un rasgo notable del republicanismo tradicionaléésle que, a pesar de todo su prédica en relacdnas
virtudes, raramente presenta algo que pueda seadia una teoria moral. En todo caso, puede habeer un
invocacion de Aristételes o de algunas ideas nemeas para apoyar lo que resulta, en definitiveopméas que
una idea intuitiva y tradicionalista acerca deokaltdad del caracter que se le exige al ciudadiatependiente.
De todos modos, estas partes del caracter totahseentran en buena medida determinadas a partasde
funciones publicas o los cargos requeridos pordguimaria constitucional republicana. Por supuest@nfatiza
el respeto de las formas republicanas y, en tdidgerse termina incluyendo un “ethos” republicaRero ello
esta muy lejos del modo de vida ético detalladolpercomunitaristas y otros moralistas contempaankos
tradicionales ataques republicanos contra la “qmian” y el “lujo” tenian muy poco que ver con tarioralidad
como tal, sino que eran, mas bien, protestas ctafpasibilidad de mezclar la propia vida privaga,sea ésta
buena o mala, con el ambito publico, y especialmentcuestiones econdmicas. De alli que la vigpdblicana
represente una vision parcial, e institucionalmesiteunscripta, de la vida moral, y la republicastituya la
institucionalizacion de los deberes publicos tradiales y los derechos a ellos asociados, del horidmedios
independientes.”39
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Una nueva mirada sobre las relaciones entre
republicanismo y liberalismo

En las paginas anteriores examinamos, en primer,llg existencia de diferencias muy significatiessre ciertas
vertientes del liberalismo y las versiones mas cwswlel republicanismo.40 Tales distinciones panecblocar a ambas
como concepciones mas bien antitéticas. En estédseguisiera examinar la plausibilidad de tatraficion: ¢hasta qué el
republicanismo y el liberalismo representan tecafgtagonicas?

Adviértase que, cuando comparamos en un segunddi@ste nuestra tarea comparativa el republicanisaro el
comunitarismo, reconocimos que la primera de tals®nes se abstenia de dar algunos paso s “betales” que el
comunitarismo si se animaba a dar. Recuérdesegj@mplo, que el republicanismo se resistia a otlrgma relevancia
moral especial a las practicas tradicionales deolaunidad, frente a las decisiones presentes deniesbros de tal
comunidad (esta “resistencia,” por caso, parecalgén modo emparentada con la idea rawlsiana skgénal “el yo
antecede a sus fines”). Recuérdese también quepablicanismo no parecia comprometido, como eluwotarismo, con
una concepcion moral especialmente “robusta” (édiedo, aqui también, con algunas de las prevaesi@ropias del
liberalismo frente al comunitarismo). Piénsesene® que una defensa genuina y coherente del dééalutogobierno,
como la que el republicanismo pretende asumir, @ueguerirle un compromiso muy fuerte con ciertadhos “liberales”
tradicionales (el derecho a una amplia libertaéxgwesion; el derecho a la libertad de asocia@tm).

Segun entiendo, aunque las diferencias entre abliegnismo y el liberalismo resultan innegableradntportantes, el
tipo de “antagonismo” teérico que los republicampasecen reclamar resulta muy claro sélo cuandogesecos, como
contrincante liberal, a la versiébn mas conservad@aliberalismo. Sin embargo, es dudoso que efdilismo igualitario
defendido por autores como Rawls o Dworkin puedaisé como una opcion antitética a la ofrecida@aepublicanismo.
El liberalismo igualitario, mas bien, parece cailiccon el republicanismo en muchos de sus reclamésinteresantes. Por
ejemplo, el ideal del autogobierno defendido poregublicanismo no parece chocar directamente étgunas de las
principales preocupaciones del igualitarismo. Ambascepciones también coinciden en considerar, cparte de su
misién esencial, la de criticar radicalmente y folem reformas para las instituciones basicas dmd¢éedad. Las reformas
que se sugieren, en ambos casos, se orientan aragulie los ciudadanos tomen mayor control sawraléstinos de su
comunidad. Piénsese, por ejemplo, en las explisitgerencias hechas por Rawls o Dworkin en relao@dnla influencia
del dinero en politica. Ambos autores, para tonigéiraejemplo relevante, han criticado fervorosameiallos como
“Buckley v. Valeo,”41 en donde la Corte Supremateamericana mostrd su escepticismo frente a tadaeiones que el
legislativo pudiera establecer, tratando de establémites sobre el dinero que podia utilizarsecampafias electorales.
Dichas criticas se fundaron no sélo en la necesiéagsegurar una mas amplia intervencion e infiaate la ciudadania en
politica, sino también en una valoracion de la intggwia de la igualdad civica, y aln de la neceésiiareducir los riesgos
de comportamientos corruptos.42 La preocupacidteddcos como los mencionados por la igualdad yegatisefio de
instituciones mas igualitarias también es conodiahecho, los escritos mas importantes de Ravdsvorkin se dirigen,
fundamentalmente, a reflexionar sobre tales cuesdid3 Por otra parte, autores como los menciorselbsin distinguido
también, en sus escritos en torno a la democracia,rechazar inmediatamente (tal como lo hace mlibiecanismo
contemporaneo) el “pluralismo” de grupos de inte@®0o concepcién plausible de lo que tal democrdekee resultar. En
el caso particular de Rawls, tales discusionesdn levado a suscribir, directamente, un modelabdgritivo de la
democracia, que implica un obvio y abierto compsmton la necesidad de crear y defender la creagdoros publicos
en donde la ciudadania pueda debatir y ponersewgdo acerca de como resolver los conflictos alg#mue se presentan
en su comunidad.44

Lo dicho no nos debe llevar a pensar en una poglbhificacién entre el liberalismo igualitariogy republicanismo,
dado que, tal como sefialdramos, persisten entrasaaumcepciones diferencias importantes, pero absmeos sirve para
rechazar la pretension republicana de mostrarse com propuesta mas bien antagénica frente ahblibero.45

Algunos interrogantes sobre el republicanismo
Luego de presentar la concepcién republicana yrarokts posibles relaciones entre tal concepcidirgs visiones
tedricas igualmente significativas, nos queda palizar, al menos, algunas de las principales afiiomes con las que el

republicanismo aparece identificado. A falta deaeg&p plantearé aqui sélo algunos de tales prolddrésicos, que dejaré
esencialmente pendientes para una investigaciarafut
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En primer lugar, no resulta obvia la idea, habiheaite expuesta por el republicanismo, segun lalawdgcadencia del
“autogobierno colectivo” (o, para decirlo de un raadas claro, la crisis de representacion politita gctual apatia politica
de la ciudadania asociada con dicha crisis) seuldnefectivamente con una falta de compromiso pdbfiara con el
“cultivo” de ciertas virtudes o cualidades de ctgAcDicha afirmacion no resulta obvia, ante todomo afirmacion
descriptiva. Habria muchos casos con los que podsdtestear” a la misma, pero voy a detenerme stjaien uno de tales
casos, especialmente pertinente para la tradiejdmdlicana: el caso de los Estados Unidos.

Si aceptamos que hubo un momento genuinamenteligmdoen los origenes del constitucionalismo ehalipais (un
presupuesto, éste, que tampoco resulta obvio)aquedichas dudas de que esa cultura republicanadeagédo a partir de
un menor involucramiento publico con la promoci@naikrtas virtudes civicas. Alguien podria sefigdar,ejemplo, que el
asumido incremento de la apatia politica de laadadia se debidé, mas bien, a la desaparicion pleldé mecanismos
institucionales més adecuados frente a las exigemepublicanas que llegaron a existir en el perfoabst-independentista.
Los mecanismos a los que me refiero, y que, enébueedida, podrian haber sido defendidos tambiérepliperalismo
“neutralista”, resultaron desplazados rapidamehtempo que se consolidaba la adopcion de la @oogin nacional. En
efecto, la aprobacién de este documento impliccadapcién de numerosas instituciones “contra-megrie”, que
contradecian la presion republicana en favor dedemocracia mas claramente “mayoritaria.” Dentroadenovedades
institucionales que acompafiaron a la aprobaciénndelo documento constitucional se encontraronsigsientes: la
inclusién de un Senado unanimemente considerad® ¢anstocratico” por el pensamiento “antifeder@is la adopcion
primero implicita y luego explicita de un sistengardvision judicial de las leyes; la dotacion ddgres sustantivos al poder
ejecutivo (entre ellos, fundamentalmente, un poder veto sobre el legislativo); el rechazo de lasppestas
“antifederalistas” en favor de las elecciones agsidh rotaciéon en los cargos, el derecho de rémdaaDel mismo modo,
cabe reconocer que el establecimiento de la nuewatiucion fue seguido por un pronto desalientdadepracticas de las
“asambleas ciudadanas” o “town meetings”, que doifsh hasta entonces las formas mas distintiveaude gobierno local
en muchos de los estados de la Confederacion.46

Una descripcion como la anterior nos llama la aéensobre la presencia de variables explicativiegetites de aquellas
que mas interesan al republicanismo. Tal vez seasmidcillo y mas acertado explicar los males poktique describe el
republicanismo a partir del desplazamiento de tspede instituciones, que por el decaimiento detas virtudes civicas.
En este sentido, uno podria tender a ver la decaée ciertas virtudes civicas mas como una coese@ de un radical
cambio en los incentivos institucionales existemjeg como una causa motora fundamental de lsagpalitica.

Mas alla de esta disputa acerca de la mejor des@nigle una historia como la norteamericana, istedejar afirmados
algunos puntos tedricos vinculados al tema. Pdado, no parece haber buenas razones para pereat tuultivo publico
de ciertas virtudes civicas” constituya una cordicguficiente para asegurar la posibilidad deldgabierno colectivo.”47
Hay muchos otros factores a los que, intuitivametetedemos a asignarle igual o mayor importanc&ajla presencia de
ciertas virtudes publicas (por ejemplo, la adopdémrocedimientos politicos aptos para faciligaintervencion politica de
los ciudadanos). Por otro lado, tampoco parecened®e pensar que dicha promocién de las virtudgsas constituya una
condicién necesaria para el logro del deseado abtego, aunque quepan pocas dudas de la obviartame@ de tales
virtudes, a los fines de contar con una ciudadgn&a se “autogobierne”. Es dable imaginar, en efagta situacién en
donde una comunidad tiene un control estricto dedmas que mas le interesan, sin que sus mierggan desarrollado
un alto grado de compromiso con la suerte de losade Pensemos, por ejemplo, en el caso de una sanpoeperativa
cuyos miembros son, efectivamente, los que tomdasttas decisiones importantes dentro de dichadadj pero en la cual
tales miembros ya sea por acostumbramiento, caosammtras razones no se sienten activamente auws/ por los
destinos de sus pares. Si, frente a este tipo descal republicanismo quisiera denegar la exisiede un “real
autogobierno”, luego necesitaria definirnos con maumayor precision -y mas alla de lo que pareceslsentendimiento
compartido al respecto- qué es lo que realmentierete por autogobierno colectivo, y por qué debeswsribir tal
polémica definicién, aparentemente contradictonialo que parece sugerirnos el sentido comun.

Ahora bien, cuando llegamos a este punto y reconoseajue existen diferentes estrategias capaceavdeeter tal
autogobierno colectivo, necesitamos evaluar cuéhlds estrategias resulta la méas eficiente o lsosmeostosa para el logro
del deseado autogobierno. Es importante sefialardesto que, en principio, la propuesta republicahpedirle al estado
que se comprometa activamente con cierta concepeldien, involucra riesgos muy altos para loslltados que promete.
En efecto, el compromiso publico con el desarrdiociertas virtudes civicas requiere de acciondscjsiones demasiado
peligrosas para la libertad de la comunidad potepdel poder publico. Asi, podriamos estar pagamigrecio no sélo
innecesario sino ademas demasiado alto para les djue nos proponemos. Sandel admite algo delestcoaocer que “[la
politica republicana] es una politica de riesgaa politica sin garantias...Otorgarle a la comunigalitica un rol en la
formacion del caracter de sus ciudadanos es contzgesibilidad de que malas comunidades formelosnzaracteres. La
dispersion del poder y la existencia de miltipiéisss para dicha formacion civica pueden redudiestaiesgos pero no
pueden eliminarlos. Esta es la verdad en la qilgeaal sobre la politica republicana.”48
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Buena parte de lo sefialado hasta aqui nos muewmamisma direccién: necesitamos mayores precisignbre
algunos de los conceptos basicos a los que apadaudblicanismo. En lo que queda de este escritodetendré brevemente
en uno solo de tales conceptos: el referido ada @k autogobierno.

Alguien podria sostener, razonablemente, y antenalgreclamos de raiz republicana, que un autogabfeompleto”,
“pleno”, requiere que las personas no sé6lo puedimienir decisivamente en los asuntos de su catadnsino también, y
sobre todo, que puedan tener control sobre loxtspenas importantes de su propia vida. Dicho altiegno, en cuanto
control de la propia vida, resultaria al menosrimsentalmente necesario para alcanzar un “complegatrol de la vida
politica de la comunidad. En efecto, podriamos g@emgie la posibilidad de intervenir de modo sigaifivo en las
discusiones publicas resultaria socavada si patosl miembros de dicha comunidad son discriminadadestados o
perseguidos por algunas de sus convicciones miasagitViolentados en sus convicciones mas intinadss individuos
tenderian a perder confianza en su comunidad, argimarse de la misma, si es que ya no han sidoedeo, excluidos de
ella. Aunque no esta claro qué tipo de medidasiagdstificar el republicanismo con el objeto dermover el desarrollo de
ciertas virtudes civicas, el mismo pareceria ingt®p si reconociera como validas amplias intericres publicas sobre el
ambito de la moral individual. Podriamos deciresipecto que, del mismo modo en que una discusiblicatsignificativa
requiere que las personas no sean censuradas episiasnes, dicha intervencion publica requiere gimguna persona deje
de ser tratada como un igual, capaz de determarasipmismo cuéles son sus principales conviccio8ebre el tema, por
ejemplo, el filésofo Jurgen Habermas sefiala qu§n“[derechos bésicos que aseguren la autonomiadaride los
ciudadanos, tampoco habria ningin medio para latucisnalizacion legal de las condiciones bajo tamles tales
ciudadanos puedan hacer uso de su autonomia pubitala autonomia privada y la publica presupomeriuamente a

cada una de las otras en tal forma que ni los deseiumanos ni la soberania popular pueden reclprimacia sobre su
contraparte.”49

Podriamos decir, ademas, que el valor de que ssamismos individuos quienes tengan el completdrabde sus
propias vidas no necesita ser defendido simplempotesu caracter instrumental -por su contribucbrautogobierno
colectivo. En efecto, si alguien no puede segumedielo de virtud personal que prefiere porquessuunidad se lo impide
o lo desalienta, luego, la afirmacion de que tdhiiduo se autogobierna plenamente comienza a egracemo demasiado
dudosa por méas que tenga amplias posibilidadestde/énir en politica. Un entendimiento habituahsato, de la idea de
autogobierno, debe dar cuenta de la importancia lguesignamos tanto al control colectivo sobre destinos de la
comunidad, como a la posibilidad de que cada parescoja por si misma la direcciéon que quiere imipleé a su vida.

Las observaciones anteriores representan sélo timeera mirada sobre el republicanismo, y sobre redgude los
problemas que lo aquejan. Un examen mas detenidestis temas, sin embargo, debe quedar para umxampro
oportunidadce
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NOTAS

1 ‘Bailyn (1967); Pocock (1975); Wood (1969).

2 Pienso, por caso, en autores como Cass Sunst&irank Michelman. Ver, especialmente, Sunstein §198
Michelman (1988).

3 Wood (1992).
4 Haakonssen (1993), p.5609.
5 Petit (1997)
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6 Skinner, (1992). E1 parrafo citado lo tomo d#daluccion de S. Mazzuca, en Agora n. 4 (Bs. Ait896), pp. 107-8.
7 Pocock (1975), p. 75.

8 Wood (1992), pp. 96-7. De todos modos, los merados atractivos “radicales” del republicanismodadbieran
llevarnos a ver en ésta una concepcién radicalizadal sentido que hoy podriamos darle al térmimajebieran
hacernos ignorar sus rasgos mas opacos. En egedtign es cierto que, en su rechazo de los regisepresivos, el
republicanismo defendié un orden politico mas abiarla ciudadania, también resultd habitual, detér la historia de
esta corriente, vincular el reconocimiento de ladatdania al previo cumplimiento de requisitos muigentes en
materia de propiedad (la posesién de propiedadgaiaparecia como una exigencia necesaria, ardegarh que el
votante desarrollara vinculos de pertenencia yamido de responsabilidad hacia la comunidad dguta formaba
parte). Ello, hasta el punto tal que algunos haldanla tradicién republicana como una tradicionsit@mente
antidemocratica” y distintivamente “propietarista&r, por ejemplo, de Francisco, 1998). Por otdwmJaen su busqueda
de la armonia e integracién sociales, el repubboam tendid a ser relativamente desconsideraddefr@ios derechos
individuales, sobre-exigente con las cualidadescal@cter de la ciudadania (volveremos sobre edtosop mas
adelante), y méas bien hostil hacia el pensamieistdehte y la heterogeneidad social en general.cCasfiala Sunstein,
“mucho de lo que forma parte propia del pensamiegpablicano tradicional nos da pocas razones lpazalebracion.
Existe una diversidad de estrategias de exclusiérios no-propietarios, los negros, las mujeresrias a la tradicion
republicana. La creencia republicana en la delti@nasobre el bien comin se encontré6 siempre atddaestas
practicas de exclusion.” (Sunstein, 1988, p. 158&)almente, cabe dejar en claro, también, queuereshazo a la
autoridad despética, el republicanismo no preteadanzar una concepcion definitivamente anti-jergayy hostil a la
autoridad. Mas bien, dada su confianza en lasdgdule la ciudadania, tendié a asumir la posililida una plena
entrega del individuo a su comunidad, entrega gaeesperaba- iba a traducirse en una ordenadgstuesa relacion
con la autoridad. La “verdadera libertad” era vigatonces, como “la libertad natural restringigandanera tal que
convirtiese a la sociedad en una gran familia; éocela uno debe consultar la felicidad de sus egsdanto como la
propia” (testimonio citado en Wood, 1969, p. 60).

9 Por otra parte, una vez que conocemos las conggide posibilidad de la libertad politica, se hase mas facil
reconocer cudles son las condiciones que la amenafrastran. En efecto, y segin vimos, para eliibpanismo los
ciudadanos menos independientes y menos virtuasosngs proclives a la corrupcién, y los incremergasla
corrupcion socavan las bases de la libertad. Paguidvelo, por ejemplo, la ambicién personal refaltla peor de
tales amenazas para la libertad: la ambicién de¢gmnte tendia a mover a éste a la conquistarderédades vecinas;
la ambicion de los dirigentes, por otro lado, pdtdaar a la propia comunidad a situaciones rieagosobre todo si
tales dirigentes obtenian cargos militares de aglela o utilizaban sus riquezas para corrompesgates y aumentar
asi su poder. Sin un fuerte componente de virtwitacien los ciudadanos y sus gobernantes, dichsgratgas
resultaban, mas bien, inevitables. Skinner (1996),109-110.

10 Para el republicanismo, entonces, la justiftoaael activismo del gobierno no resultaba difitiha vez que se
adjudicaba tal importancia institucional a la prese de ciudadanos dotados de ciertas “disposisionerales”
especificas (un sentido de pertenencia a la coradnidna preocupacion distintiva por la suerte dedemas), la
indiferencia del gobierno frente a las concepciodek bien adoptadas por sus ciudadanos resultabpleshente
absurda, ininteligible, inaceptable. Un grupo dirite preocupado de modo genuino por asegurar taticianes del
“autogobierno” de la ciudadania no podia sino tra@a “promover” aquellas virtudes civicas que sas@erasen
indispensables para hacer posible tal ideal.

11 Conviene notar que los compromisos del reputiBoao pueden (y suelen) extenderse més alla dablestmiento

de ciertos procedimientos y ciertas condicionesichaspara la obtencion de la libertad politica. &rcto, el

republicanismo puede defender, también, la

adopcion de ciertas decisiones sustantivas paatiesibor parte de los funcionarios publicos (pemgjo, la promocion
de un sentimiento de integracion con la comunidad)e una forma particular de argumentar en laudiéa acerca de
como utilizar la coercién estatal.

12 En principio, el solo dictado de una Constitaciépublicana era visto como una necesidad imperiBara John
Adams, por ejemplo, la adopcion de una constitucgpublicana podia ayudar a introducir “el conoeimtd entre la

gente. “ “Dicha Constitucién continuaba- iba a inspa tales sujetos a “convertirse en hombresgdipje iba a ayudar a
que] tenga lugar una emulacion general en dondeiesh humor, la sociabilidad, las buenas manerasyéaa moral

[llegarian a convertirse en] habitos comunes. &Bdrma de Gobierno -concluia Adams- lo que dao&rQlecisivo a

los Modales del Pueblo, mas que cualquier otra C@smdo en Wood (1969), pp. 119-120.

13 Haakonssen (1993), p. 569.
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14 Bernard Manin, “Elections, Elites and Democra®n he Aristocratic Character of Elections,” Marritsg
Universidad de Chicago, 1993. Actualmente, el aldiforma parte de Manin (1997), cap. 2.

15 La rotacién en los cargos era defendida tantoetmbjeto de asegurar una mayor apertura polftioa cargos
rotativos iban a ser mas los ciudadanos que ib@odar tomar control directo de los asuntos de fawndad), como
para impedir que los gobernantes, desde sus posgide poder, instrumentaran los medios para peceam®en sus
cargos de por vida. En tal sentido, por ejemplochog estados norteamericanos, luego de la indepeiage
modificaron sus constituciones para incluir, eotras cosas, clausulas de este tipo. En las aacisties de New York,
Delaware, y Virginia, por ejemplo, se regul6 laipdislad de reeleccién de los senadores. En Penasid se restringié
dicha posibilidad aun para la camara baja. En ttmestados mencionados, y en North Carolina yr@g@ose obligo
también a la rotacion del gobernador y los mas ditocionarios ejecutivos.

16 Mucho antes, en el ambito britdnico, se habtmmenzado a defender préacticas similares. En su dantibro
“Oceana,” publicado en 1656, James Harrington hdbfandido, por ejemplo, la obligatoriedad de l@cin en los
cargos publicos. El inglés James Burgh y su disgipohn Cartwright se habian pronunciado, tamkpénuna estricta
subordinacién de los representantes a sus repagesntEl radical Joseph Priestley, en idénticoidentefendié la
adopcién de instrucciones obligatorias hacia Iggesentantes, a los fines de asegurar una estretdw@on entre
electores y elegidos. Esa vinculacion tan cerchaaiobligar a que los representantes se abstnvieoa un sentido de
pudor, de proponer o consentir [cualquier tipoJnaedidas que los electores no aprobarian.” Haciéndos de tales
reclamos, muchos estados norteamericanos pidi@otapnclusion de instrucciones y derechos de cataria, en la
propia Constitucion, cuando la misma fue puestaificacion popular. Analizo este tipo de remedingtitucionales en
Gargarella (1995).

17 Por otra parte, cabe anotar que esta defenisadilecusion publica acerca del bien comudn, ent@saosas, implica
rechazar la vision “pluralista” de la democracig(sela cual “los intereses primarios de los ciutd@daaparecen como
pre-politicos, y la politica, de modo acorde, resuh medio secundario e instrumental para la peaia o el avance de
aquellos intereses ‘exdgenos.’ Michelman (1988),50.3.

18 Sunstein (1998), p. 1562. En idéntico sentiddSenstein (1993), cap. 1.
19 Ibid.

20 Pitkin (1981).

21 Citado en Sandel (1996)

22 Testimonios citados en Wood (1969), p. 70.

23 Citado en G. Wood (1969), p. 53.

24 Sobre el periodo fundacional del constituci@madi norteamericano, los mejores ejemplos del regam$mo

original, sus implicaciones y sus consecuencialgias se encuentran en el excelente trabajo ded\W®egun el
historiador, en el contexto del republicanismo eamericano la primacia de las politicas del biem(oo resultaba
obvia. En su opinién, “[e]l sacrificio de los ingses individuales en beneficio del bien mayor detklidad constituyé
la esencia del republicanismo viniendo a represep@a los americanos, el objetivo idealista deRswolucion”

(Wood, 1969, p. 63-4). Las partes -se decia entodebian ser consideradas como inferiores al {pdais intereses
subordinados a los intereses de la totalidad. Derdo con su andlisis, hacia fines del siglo XMbk republicanos no
concebian a los derechos individuales tal comotéogemos a concebirlos. Puestos frente a la valutgda mayoria,
resultaba obvio que tales derechos debian cedtx defr paso a las politicas en pos de la comdnigara ellos, por
tanto, no resulté preocupante el hecho de que,olwd la revolucién, algunos derechos resultaramtefente

restringidos. Asi, y a partir de presupuestos tadgunos republicanos sugirieron la adopcién dedeagrarias
destinadas a establecer claros limites sobre lgiqutad privada, y otros llegaron a proponer norowara los bienes
suntuarios, el lujo, y los gastos extravagantedienes de uso personal. Finalmente, otros no regmoo ninguna
contradiccién entre su defensa de amplios méargeéadibertad individual, y la adopciéon de muy es#scleyes contra
los denominados “libelos infamantes” (ibid., pp-83

25 Contra las propuestas sugeridas por el repuldicer, y de acuerdo con Sandel, el liberalismo exqmafa
comprometido exclusivamente con el establecimieletoin marco equitativo -un simple esquema de phodedtos- a
partir del cual cada individuo pudiese, libremeetgoger los valores que prefiriera. Conforme al8aml liberalismo
pretende mantenerse “neutral” respecto de losntlstivalores que los individuos pueden suscribigopsidera
inaceptable la posibilidad de alentar o desaldatadopcion de ideales del bien mediante el us@pgiatato coercitivo
del estado.
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26 Para un andlisis de la presentacion de Sarefeiambién, Petit (1998).

27 Sandel piensa, sobre todo, en casos como “MliilerSchool District v. Gobitis” (310 U.S. 586940), en donde la
Corte aval6 la expulsién de un nifio de su escuetahpberse negado a saludar a la bandera. El paekfhrter, en
dicho caso, apel6 a consideraciones republicamassedialar que el estado podia requerir el salubo lzandera como
medio para inculcar en los ciudadanos més jévdren@miento de cohesion social del que la libdependia. Sandel
(1997), pp. 4-5.

28 Sandel se refiere, ademéas (y mas alla de emfosates cambios en la jurisprudencia), al impaetesta forma de
pensar “liberal” en los modos habituales de hacditipa en la actualidad norteamericana: una pagpiolitica que

parece abrir mas espacio a la negociacion entqgogrde interés que a la cooperacion y la discusidslica como

medios privilegiados en la persecucién del bien wonkl abandono de esta Ultima actitud, nuevamexgtareceria
vinculado -segun Sandel- con el afan liberal demtsd de la neutralidad: el estado neutral-libevadcepta poner bajo
escrutinio el valor de los distintos intereses wegp. Todos ellos, en principio, cuentan como @#es aceptables,
sujetos al juego politico.

29 De acuerdo con Charles Larmore, “El liberalisesovisto...como un ‘arte de la separacion,” opuadtidea de la
sociedad como un todo orgénico. Esta vision encaesut exposicion paradigmética en las teorias deldaancia de
Bodin, Locke y Bayle, para quienes la importancigrema de la religion es compatible con el hechquieel estado se
oriente a asegurar la paz civil antes que la s&imad’ ha sido el objeto de oprobio por parte dmarosos pensadores
politicos, desde Rousseau a Marx y otros tant@ngsi viendo en esta diferenciacion entre &mbitasvia abierta para
la ‘alienacion’, han

tendido a defender al hombre como ‘totalidad.” rhare (1987), p. 76.

30 Nuevamente, en este punto, se reconoce la gitidéunl que existe entre el pensamiento republicaglccgmunitarista
en su critica frente al liberalismo.

31 Sandel (1996), cap. 2.
32 Ibid., p. 26.

33 Ibid., p. 27. Desde otra Optica -la del “repcdtismo clasico™ pero mostrando preocupacionefissies a las de
Sandel, Q. Skinner reafirma el orden de prioridatéfendido por el republicanismo. De acuerdo coa a&stor, para el
republicanismo la maximizacién de la libertad regeide individuos decididos a entregar su vidaridionalmente, a
la causa publica. E1 ideal del bien comun deb@wsesto por encima de cualquier otra considera@tationada con la
obtencidon de beneficios individuales (Skinner, 1996 108). Pero ¢por qué es tan necesaria -de dacuwem la
presentacion que hace Skinner- esta defensa priariiel bien comin? En primer lugar, ello se dalmpie, para el
“republicanismo clasico,” sélo una ciudadania queilpgié los destinos de su comunidad sobre |lapios puede
defender a su comunidad contra lasOfuerzas exteqmada amenazan. Y. parece claro, si la propiaucisad cae
doblegada frente a otras externas, luego, la #illeyt hasta la vida de sus miembros quedan expuadtzs peores
riesgos. En segundo lugar, el contar con una camiadactiva resulta indispensable, también, pai@regue la
comunidad quede a la merced de la ambicién de afggabernantes o la voracidad de ciertos grupa@sofsas. A partir
de estos presupuestos, el republicanismo “clagiodb considerar “indispensable para el mantenimidatun gobierno
libre que todo el cuerpo politico de los ciudadaest® imbuido de un sentido de la virtud publicapgaderoso que no
pueda ser sobornado ni obligado a que las fuextasnas o las ambiciones facciosas socaven eldoerin” (ibid., p.
110). Si el ciudadano no reuniese las condiciopastadas -concluye Skinner- hablariamos de “unagiado corrupto,
por oposicion a virtuoso; y el precio de la coridpces siempre la esclavitud. El Gnico camino dereal a la libertad
individual [entonces] es el sendero del servicibligd” (ibid.).

34 Distinguiendo al liberalismo, el comunitarisnyogl republicanismo, Q. Skinner sefiala lo siguiett liberalismo
contemporaneo, especialmente en su forma libert@mmi@naza con arrebatar de la arena publica todamdiferente
del interés egoista y los derechos individualess bworalistas que se indignan ante semejante enpuoleato
generalmente suponen que la mejor alternativavegiréa idea aristotélica de que la ciudadanisgssncialmente una
cuestion de propositos morales compartidos. Conasddir Macintyre recientemente sefialaraAfter Virtue “la
dicotomia moral crucial enfrenta al individualistiteeral, en cualquiera de sus versiones, con [idi@n aristotélica.
Intenté sostener que ésta es una oposicion falsauposicion aristotélica de que una vida publaadable debe
fundarse en una concepcién objetiva del Bien neneabsoluto la Gnica alternativa de la que dispasepara desafiar
los presupuestos y desnudar las limitaciones dardlismo contemporaneo. Tenemos abierta la piosidilde
investigar la potencial relevancia de una teoriamps dice que, si pretendemos maximizar nuesiadid personal, no
debemos depositar nuestra confianza en los prisicifemos, por el contrario, hacernos cargo rasatismos de la
arena publica.” Skinner (1996), pp. 113-4.
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35 Burke, en efecto, insistia en su critica alca@mo de Thomas Paine o Richard Price, a la i#eautogobierno
defendida por aquellos, a la vez que se pronun@abfavor de las doctrinas que fueran compatibdeslas practicas
sociales que hubieran sobrevivido al paso del ttemp

36 Analizo estos debates en Gargarella (1995),Ilcap
37 Ver, al respecto, Holmes (1988).

38 Asi, para el republicanismo, la veneracion detfadiciones tendio a ser vista, en principio, cauntraria al ideal
del autogobierno, como una manera habitual y siemgpudiable de obstaculizar la concrecién de dideal. El

rechazo republicano frente a las tradiciones tampoplicd, de todos modos, un rechazo indiscrimin&ente a las
mismas. Muchos autores republicanos invocaron, edid) ciertas tradiciones de pensamiento (por dEenegertas

tradiciones dentro del pensamiento clasico), cominePmismo pudo invocar las “genuinas” tradicioimggesas (que él
consideraba indudablemente igualitarias) frentasatrladiciones conservadoras que invocaba Burke. é&te fue, en
todo caso, un uso instrumental, estratégico, dérdaiciones: algunas tradiciones tenian sentidétaenedida en que
estuvieran al servicio de la causa del autogobierno

39 Haakonsen (1995), p. 571.

40 La posicion liberal, segin vimos, era criticgda su “atomismo”, por partir de una concepciérda@iada de la
libertad, por su defensa privilegiada de los devedhdividuales frente al bien comun; por su despipacion frente al
hecho de que la ciudadania se distinga o no potvatisdes civicas”, por su falta de compromiso darcreacion de
foros publicos en donde discutir acerca de dichierflcomin”, por su defensa de la neutralidad dstgten el mismo
sentido, por su visién “procedimentalista,” queade®ce la importancia que puede tener una cieganimacion de las
instituciones politicas y econémicas en el fomelgdales virtudes.

41 424 U.S. 1 81976.

42 Rawls (1991), pp. 359-63. Para Rawls, en didsocla Corte “no reconocid el punto esencial segjucual un
procedimiento politico justo requiere del valor ibgfivo de las libertades politicas, y que paragass dicho valor
equitativo es necesario impedir que aquellos coyomes propiedades y mas dinero, con las mayoreacichules
organizativas que los acompafian, controlen el pmedectoral en su propio beneficio.” Y agregarisise da un
reconocimiento publico de que la justicia del esgaigeneral se mantiene, lo s ciudadanos tiendejaesd llevar por
el cinismo, el resentimiento, y la apatia. Son®§os de estados mentales los que conviertercartapcion en un
problema serio e incontrolable. Ibid., pp., 3603.3@er, también, R. Dworkin, “The Curse of Monegfi The New
York Review of Books, vol. XLIII: n. 16, 1996, pp9-22.

43 Ver, especialmente, los trabajos de Dworkin ed¢diigualdad y, en particular, “What is EqualiB&rt I: Equality of
Welfare”; y “Part II; Equality of Resources” en Risiophy and Public Affairs, 10/3-4: 185-246, 28%34

44 John Rawls, “The Idea of Public Reason Revigit€de University of Chicago Law Review vol. 64,3(1997), pp.
765-807.

45 Autores como Cass Sunstein (1988) muestrandibipdad cierta de tender puentes entre el lilimrad igualitario y

el republicanismo. Sunstein, por ejemplo, defienda version liberal del republicanismo, que caraaecon cuatro
notas centrales: la importancia asignada a la et@lddn politica; la igualdad de los actores pmi#ti(que conlleva un
“deseo de eliminar las agudas disparidades quéeaxmra la participacion politica o la influeneiatre individuos o
grupos sociales”); la nocion de acuerdo colectivma ideal regulativo; un compromiso con la nociéncildadania,
expresado en la amplia garantia de derechos deipacion politica. Cass Sunstein (1988). Ver, t&@mp Frank

Michelman (1988).

46 Desarrollo una idea similar &los los representantéslifio y Davila, Buenos Aires, 1995).

47 Un tratamiento detenido de estos problemas iemqire tratar de develar, ante todo, cual es elonemdque los
republicanistas tienden a definir ideas tales cdmdogobierno”; o los alcances de las accionesedthdo en la
promocioén de las virtudes civicas.

48 Sandel (1996), p. 321. Para Macquiavelo por,@smmportamiento virtuoso “desplegado espontaiesée por los
grandes héroes y legisladores, no era asumidoatraemte por la mayoria de la poblacion.” De alitoaces, que dicha
mayoria debiera ser “[forzada a asumir tal compagato virtuoso], tal vez a través de medidas thast
J.B.Schneewind, “Classical Republicanism and thedry of Ethics,” Utilitas, vol. 5, n. 2 (1993), p86.

49 Jurgen Habermas, “Retrospective Comments onzitaktuind Geltung,” manuscrito presentado en “Phnegram for
the Study of Law, Philosophy & Social Theory,” N&wrk University (otofio de 1997).

http://ww. scribd. conf | nsurgenci a



Page 33

http://ww. scri bd. conl | nsurgenci a



Page 34

Sala de Lectura — Biblioteca Virtual del
Consejo Latinoamericano de Ciencias Sociales, CLACS

Teoria y Filosofia Politica, la tradicion clasica yas nuevas fronteras
Atilio Boron

EL ESTADO Y SU CONDICION
DE POSIBILIDAD EN EL
PENSAMIENTO AGUSTINIANO

c Miguel Angel Rossil

Introduccioén

Tratar la nocién del Estado en el pensamiento agast implica necesariamente retrotraernos a tiasdgs tradiciones de
pensamiento anteriores al Hiponense. Este hechicarddndamentalmente, en que ha sido Agustin eltgutransitado tal
camino, y ademas - cuestidon nada irrelevante -tersg sabe heredero de tales herencias clésicas.

Es en tal sentido que creemos que su pensamiefiindante para la historia y la subjetividad delgaamiento politico
occidental hasta nuestros dias, dado que en éklsgem, mezclan y redefinen las tres grandes toadisi que nos
constituyen: griega, romana y hebrea.

Sin embargo, es pertinente sefialar que, en la fwémae su pensamiento politico, la tradicién wEgriega no posee
el mismo status axiolégico que la romana, en laideedn que Agustin toma de la perspectiva filosofiolitica griega los
corolarios generales, como por ejemplo la poliididlelanthroposaristotélico2. Pero en cuestiones de indole efipecy
para configurar su nocion de Estado como Repubkegin la variante del mundo antiguo, no cabe dedque el acento
esta puesto del lado romano, acento que combirhgustivamente con la tradicion Judeocristiana.

Nuestro objetivo primario consiste en realizar Wordaje teérico de la génesis del Estado en el apeiesto
agustiniano, a partir de indagar su condicién dgljla@lad que deduciremos en referencia a las mesi@e “sociabilidad” e
“insociabilidad” como conceptos intrinsecos a lzédnica de las relaciones humanas y fundantes thdds

La Sociabilidad humana
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“Nuestra mas amplia acogida a la opinién a que idavdel sabio es vida de sociedad. Porque ¢ de déadeiginaria,
cémo se desarrollaria y como lograria su fin ladad de Dios - objeto de esta obra cuyo libro XI¥e®s escribiendo
ahora - si la vida de los santos no fuese social?”3

De esta cita destacamos dos niveles de reflexidprimero de los cuales sitla a Agustin en plentosia con la
tradicion filoséfica clasica con respecto a la idlsasociabilidad humana, simbolizada por la ex¢rethuestra mas
amplia acogida a la opinién”El segundo aspecto consiste en significar queodatincepto de sociabilidad encuentra su
mayor fundamentacion en la vida de los santos aoottadanos de la Civitas Dei.

A partir de concebir la naturaleza humana comoaakenente social, Agustin se va a preocupar poliexpcudl es la
génesis de la ciudad y su ordenamiento secueriad dinamica inherente al desarrollo social.

“Después de la ciudad o la urbe viene el orbe dédea, tercer grado de la sociedad humana, qugisiestos pasos:
casa, urbe y orbe. El universo es como el océanaslaguas; cuanto mayor es, tanto mas abundssealles (...). El
primer foco de separacién de escollos es la didaside las lenguas. ..."4

Notamos que la génesis de la ciudad esta en asteietcion con un criterio histérico evolutivo, inigado por la propia
dindmica de la naturaleza humana en su necesideididen sociedad. Tal secuencia también la emaomts en l&olitica
de Aristoteles, con algunas diferencias y convarigarrespecto del Hiponense.

“Por tanto la comunidad constituida naturalmenterpda satisfaccion de las necesidades cotidianalmessa, (...); y
la primera comunidad constituida por varias casas \@sta de las necesidades no cotidianas es laaalde), la

comunidad perfecta de varias aldeas es la ciudad, teene por asi decirlo, el extremo de toda sefficia, y que surgié
por causa de la necesidad de la vida, pero existgapara vivir bien”s.

Destaquemos puntos de coincidencias y diferenais ambos pensadores.

Para ambos, y a diferencia del paradigma modernsuemariante contractualista, la sociabilidad, y pade sus
instituciones que la pautan, son del orden detiaral@za. Claro que en Agustin, a diferencia désdifo griego, existe una
apertura a lo sobrenatural o estado de trascerajgroipia de todo pensador cristiano. Ambos utiliza método histérico
evolutivo como recurso epistemoldgico para explelasurgimiento de la polis o ciudad, si bien erado del Hiponense
algunos autores han hablado de una visidn conalista6 de la génesis social, sustentada por whieglpasaje de las
“Confesiones”:“Respecto a los pecados que son contra las costsnbumanas, también se han de evitar segln
diversidad de las costumbres a fin del que conziertituo entre pueblos y naciones, firmado por lstwmbre o la ley, no
se quebrante por ningun capricho de ciudadano adtaro, porque es indecorosa la parte que no senada al todo."7

a

Ambos hacen alusién a una teoria organica de k& sadial, donde es justamente el todo el que @rgsidh sentido a
cada una de las partes.

Para Aristoteles, la esfera de lo politico s6lodeueomprenderse diferenciada del &mbito de lo diicoés privado:
“No tienen razén, por tanto, los que creen quédoesiismo ser gobernante de una ciudad, rey, adtnamer de su casa o
amo de sus esclavos, pensando que difieren enprer €l mayor o menor nimero de subordinados, gspecificamente;
que el que ejerce su autoridad sobre pocos es ainqye ejerce sobre mas administrador de su casd,que mas auln,
gobernante o rey. Para ellos en nada difiere unsacgrande de una ciudad pequefia. ..."8

En el esquema aristotélico, que tomamos como leesim mas acabada del mundo griego sobre el samaanifiesta
con claridad que lo que diferencia el espacio pabdi politico del doméstico no puede nunca justifie por un criterio
cuantitativo, sino todo lo contrario, dado que relem de lo politico es cualitativamente diferereédbméstico, que incluye
a la familia.

Para Agustin, empapado en este aspecto del commxi@no, la dicotomia aristotélica de lo publicaley lo privado
gueda en parte superada por la simple razén déaqeaegoria de familia adquiere también resongpaiiica. Basta con
tener en cuenta la importancia de la figura detgae familia como arquetipo politico-social cotamente con el caracter
institucional que esta nocidn revestird como legddoOccidente. De esta manera, el estado sociptesenta para el
Hiponense como una institucion natural que surgk geoliferacion de la comunidad familiar y seeirta a su vez en una
sociedad mayor, la del linaje humatibespués de la ciudad o la urbe viene el orbe dedaa, tercer grado de la sociedad
humana, que sigue estos pasos; casa, urbe y orb&¥en este sentido que el Hiponense sostienemnue familia y
ciudad no hay una diferencia de esencia, sino ddogia familia juega en direccién al orden deiladad Sin embargo,
Agustin no es univoco en este punto, pues si biachas veces acentla el caracter de continuidad Enfamilia y el
Estado, otras tantas pone especial énfasis en camsus abismales diferencias. Al respecto, creemesel concepto de
familia pertenece para el pensador al orden deataraleza, al cual también pertenece el Estadoidemaslo en su
fundamento social. Es por esta razén que puedesenal Estado como a una gran familia con exigterevia al pecado.
Pero el Estado considerado como entidad politida edbra existencia y sentido a partir del pecadgiral, y asi
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encontramos una gran diferencia cualitativa enitrergen familiar y el Estado social con respecto Edtado entendido
como entidad politica, que posee como nota espadfiejercicio de la coercién sociall0.

Por otra parte, anticipamos que la I6gica que imparel orden familiar es la del servicio, miesijae la que anima la
esencia del Estado es la I6gica de la sujeciérdgminio, en tanto que alteracion del primer ordatural.

Cierto es que el te6logo necesita concebir unauatiion armdénica entre la familia, a la que comisida célula basica
de la sociedad, y el Estado, que como entidad suptgbe demarcar la ley a la que debe ajustarsaleh domésticdDe
donde se sigue que el padre de familia debe guiarasa por las leyes de la ciudad, de tal forma sgi@comode a la paz
de la misma.”11.S6lo hay un caso en que el orden familiar puedielye ir en contra del orden estatal: cuando nos
encontramos con un Estado que prohibe el culteraladero Dios.

La familia tiene dos leyes bien definidas que dedmguir y obedecer: la natural y la civil Y a sa,véene también dos
fines: uno social y otro doméstico, interno. Emtdaa ley civil no vaya contra la ley naturall2,familia en su dinamica
debe sujetarse a ella, siendo éste un medio Giarenla conservacion de la ciudad.

El otro aspecto decisivo por el cual cobra sentidiolar de la sociabilidad de la naturaleza humarfarsdlamenta en la
vertiente judeocristiana. Desde esta perspectivadjigno de apreciar uno de los items por los cualdsombre puede
diferenciarse cualitativamente del animal. Entedaimales irracionales las especies no procedem dmico individuo, a
diferencia del género humano proveniente de Adahh&cho conlleva la idea de la humanidad como fganilia, que por
otra parte enfatiza también la valoracion positigastiniana del principio social de la reunién.egsgmente a partir de los
lazos de parentesctlY ésta es la razén por la cual pligole a Diosgele de un hombre dinaminaran todos los demas
hombres, a fin de que se mantuviesen en una sagiesasélo conglutinados por la semejanza de lanadgza, sino
también por los lazos de parentescos.”13

También el concepto de sociabilidad puede pensisde dos instancias. La primera se refiere abgtmtle la propia
observacién y accion divina a través de la cuakea a la mujer como complemento social del honiiidespués dijo Yavé
“no es bueno que el hombre esté sélo. Haré pueseusemejante a él para que lo ayude.Pak otra parte, si el hombre es
creado a imagen y semejanza de lo divino, es @iprmoncepto de la divinidad, expresado en el mdste la Trinidad, el
que recibe también un caracter de infinita sodiddul

En el comienzo de su opusculo Agustin afirma‘fimda hombre en concreto es una porcién del gérenmano y la
misma naturaleza humana es de condicién sociable”15

La insociabilidad humana

El terreno de la insociabilidad humana en el pemsam agustiniano sélo puede comprenderse y fund@rse en
alusion a la irrupcién dedecado original.Es a partir de él que se trastocaron y pervimidos vinculos humanos, dando
lugar a un estado de insociabilidad. Creemos iedispble sefialar que esta irrupcion tiene alcaneersal y trastoca toda
la realidad en sus multiples manifestaciones. &ibaggo, no debemos incurrir en el error de pensarapte estado de
pecado, de insociabilidad, anula o borra las hsiefla la primera creacion divina, cuando el hombee wn sujeto
enteramente sociable. Por esta razén, todos lobiesnpueden retrotraerse, reconocerse y remititeespectivamente a la
primera creacion de Dios.

Profundicemos en este aspecto de la doctrina agarsti. EI pensamiento de Agustin puede ser trapatdodos
dimensiones de caracter cualitativamente diferditeprimer estadio que podemos denominar pre-adayian segundo
que podemos denominar post-adanico. Precisemossatithansiones.

1)Dimensién pre-adanica: en ella debemos incluasolas consideraciones relacionadas con la prioreeion y sus
multiples consecuencias, como por ejemplo el estwlsociabilidad. EI hombre estaba llamado a cangion el
hombre, a guardar vinculos de horizontalidad. Dabiamente depender de Dios, sujetarse Unicamémebarno
divino, y ser sefior de la naturaleza y de las demasiras irracionales. Tal era el orden de lad plasmado por la
voluntad divinaEsto es prescripcién del orden natural. Asi crem®al hombre. Domine, dice, a los peces del mar, y
a las aves del cielo, y a todo reptil que se muslare la faz de la tierra. Y quiso que el hombreioaal, hecho a su
imagen, dominara Unicamente a los irracionalesghbombre al hombre, sino el hombre a la bestide s el motivo
de que los primeros justos hayan sido pastores gepes. Dios con esto manifestaba qué pide el oddelas criaturas
y qué exige el conocimiento de los pecados. El yiega fe se impuso con justicia al pecador. Par &s las escrituras
no vemos empleada la palabra siervo antes de qyestl Noé castigara con ese nombre el pecado deijsuEste
nombre lo ha merecido, pues, la culpa, no la ndara’16
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2)Dimension post-adanica: con la introduccion aadgulo, la naturaleza humana queda imbuida deRademos hablar
de “naturaleza humana caida”, siendo una de lasecoencias mas graves el estado de insociabili@adea real o
potencial, de los humanos entre si. Sin embargmocorecisamos anteriormente, el pecado que ingidmdos los
ordenes de la realidad no logra borrar el pringgy e orden natural que Dios habia impreso enrebh® al crearlo a
imagen y semejanza suya. Por lo tanto, hay unapolbgia que la falta no logra anular.

Cabria preguntarse cuél ha sido entonces la calgaedado, cuestion fundante en el pensamientdinigm® y que
sélo puede responderse en alusién al mal uso goeehhombre de su libre arbitribPoco se puede obrar bien si no es por
el libre albedrio, y afirmaba que Dios nos lo haliado para este fin (...), si entre los bienes ocafes se encuentran
algunos de los que el hombre puede abusar, ¢ quééaprprendente si en el alma hay igualmenteasdstenes de los que
también podemos abusar?.”17

Agustin no desarrolla mucho la problemaética dentociabilidad humana en lo que interesa al aspaalitico. Sin
embargo, podemos extraer algunas consecuenciaanfiemiales que el pecado provoco en este aspecto.

Una de las mas importantes consiste en el quelnéTtto de la comunicacion entre todos los homBEgrimer foco
de separacion entre los hombres es la diversidatagldenguas... Supongamos que en un viaje se eimaneun par de
personas, ignorando una la lengua de la otra, y lgueecesidad les obliga a caminar juntas un labgeho. Los animales
mudos, aunque sean de diversa especie, se asoamfanimente que estos dos, con ser hombres. ntloumicamente por
la diversidad de las lenguas los hombres no puedenunicar entre si sus sentimientos, de nada giara asociarlos la
mas pura semejanza de la naturaleza. Esto es taadeque el hombre en tal caso esta de mejor gamasu perro que con
un hombre extrafio.”18

Otra de las consecuencias del pecado que guandeteesélacion con nuestra tesis en tanto fundameet Estado,
consiste en la introduccion de relaciones vincglale jerarquia - y no de horizontalidad - en logwios humanos. Desde
esta Optica surge la categoria de dominio, o nésgamente de “servidumbre”. Sin embargo, es eslesiatizar que estas
relaciones de jerarquia presentes en la SociedadnBeson necesarias al mantenimiento del cuergialsg por lo tanto
seria impensable y contraproducente pretender sfas dejen de existir. Mas aun, ellas pueden cers&e un limite al
estado de insociabilidad. Ese limite impide uadstde anarquia que, sumado al problema de laiahéiidtad, precipitaria
a los hombres en una guerra de todos contra todos.

“La primera causa de la servidumbre es, pues, ebpe, que se someta un hombre a otro hombre coeimello de la
posesion social. Esto es efecto del juicio de Dipse es incapaz de injusticia y sabe imponer pesegin el
merecimiento de los delincuentes”19

En tal sentido hay que distinguir el hecho de que, algo sea consecuencia del pecado, no necesat@aimdica que
posee la marca de éste. Agustin se distancia erpesto de algunos autores de la patristica angsri él, para quienes el
Estado y la politica, que implican relaciones dmrguia, son productos del demonio, y por lo tasganfiere que un
verdadero cristiano jamas deberia participar essesuntos temporales.

Quien dice Estado dice también subordinacion de mmembros con respecto a otros, estando los gndanasituados
en el polo de la autoridad. Al respecto, nos paracy interesante la observacion de Antonio TruyoS&rra, quien
distingue dos aspectos diferentes en relacion tooreepto de autoridad: el aspecto directivo ysgecto coercitivo. El
primero, afirma este autor, hubiese existido sicafga original. El segundo, en cambio, deriva liamente de elldPor
consiguiente, dice muy acertadamente José Cortsequéa autoridad cabe distinguir dos aspectos: eedivo y el
coercitivo. El primero hubiese existido aun sinckida original, el segundo es el que deriva de, sflasi el hombre, por
desobedecer los preceptos suaves de Dios, ha det@oautoridades férreas y tiranias.”20

Nosotros acordamos con esta diferenciacion, sastanén marcar la diferenciacion del Estado coreitbeien su
dimensién social con respecto al Estado considecadw entidad politica. En el segundo caso enteadgror Estado al
ente politico que detenta el monopolio legitimolae&oercion, y que no puede entenderse sin la ditamion de unos
hombres a otros. El Estado, en esta segunda acepm tiene existencia en la primera creaciongual no implica la
deconstruccidn de toda autoridad. Nos referimos@Bpamente a la autoridad directiva, como pomgje la del padre de
familia, o aun la propia autoridad divina. En camign una dimension escatolégica -y en este ashagtque diferenciar el
paraiso adanico del fin de los tiempos en el gonéréelugar el juicio final21- si podremos hablatglos ciudadanos de la
Civitas Dei, de la anulacién del concepto de adgatitanto en un sentido coercitivo como directpuogs estos ciudadanos
guedaran confirmados en el Sumo Bien.

Tratemos entonces de dilucidar por qué para Agustiede fundamentarse la condicion de posibilidadlade
instituciones y del Estado en particular a partifa constante tension de “la sociable insociadilidde los hombres en la
Sociedad Terrena.
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Nosotros entendemos que una vez que el pecadaarigice su irrupcion, el gran mal que percibeipbhnse es el de
la disgregacion del cuerpo social, especialmenparéir de la constante tension entre las sociaplas mismo tiempo
insociables relaciones humanas Justamente, paraiattar y regular tal tension es que pueden psedas instituciones, y
especificamente el Estado como instrumento qua kEvfguerra de todos contra todos”.

Cabria entonces preguntarnos por qué el Estadarastg de la vida en sociedad, pregunta que s@depcontestarse
en referencia a su funcion basica, que es el ejerldgitimo de la coercién. Sin este requisitohadria en la sociedad
terrena garantias, tanto a nivel real como poténtaiato a nivel individual como colectivo, de diaevida material de los
hombres pudiera funcionar, aunque mas no sea bajoinimo de colectividad. Sin coercién la existanel cuerpo social
no tendria garantias de subsistencia. Es por astm rque la posibilidad de pensar el Estado s&rtrata en su propia
necesariedad, objetivada bajo tres instancias:

1. Porque el Estado, al ser pensado como el dismpsoercitivo por excelencia, es el Unico quedmgarantizar la
vida del cuerpo social imponiendo un limite al dstde pecado.

2. Porque el Estado, a través del ejercicio dedsiaidon, es el Unico capaz de restaurar el funoiggrao colectivo de la
humanidad, quebrantada en su naturaleza por elipecayinal.

3. Porque el Estado, a través del ejercicio deo&raidn, es el Unico con capacidad de garantizardsn y la paz,
conceptos mas que necesarios tanto para cristi@nos para paganos.

Agustin y el Estado como Republica

Agustin construye su concepto de Estado-Repubhtiéndose de las categorias filoséfico-politicaz@nianas. Mas
aun, muchas veces nos es dificil descubrir cuaadina Cicerén y empieza Agustin. Al respecto, Mallg2 puntualiza
que, al usar tantos argumentos de Cicerdn, eldedpmrece agregar muy poco. Sin embargo, puedénglisse tres
instancias no ciceronianas:

1) la interpretacion estrictamente teol6gica détias
2) las implicancias de que el pueblo romano hayiaeiimpio habiendo recurrido a los demonios;
3) el concepto de Dios tomado en un sentido defaritente cristiano.

Con respecto a la nocion de Estado como Republsagncontramos en Agustin con lineas de pensandemrgentes
entre si. Particularmente, nos interesa enfatigaela que considera que el Hiponense rompe camtdepretacion clasica
del Estado. Tal postura fue hegemonica a partilmd8egunda Guerra mundial, especialmente en léengrtprotestante
anglosajona. Entre los representantes de esteig@@de encuentran Peter Brown, Robert Markus,dwald, Ernest L.
Fortin y R.T. Marshall.

En esta cosmovision se parte de la tesis de quetiigno se rige por la teoria clasica del Estadsienescritos
maduros. En tal perspectiva, el Hiponense se &efapgresivamente de las doctrinas platénicasplagmicas y estoicas
del Estado, segun las cuales el Estado y el ejerdal poder descansan y se legitiman en el primap Justicia. Esto se
manifiesta ante todo en la forma en que nuestregmir se opone a las concepciones de Marco Tidierdh. Como
alternativa, postularia una teoria del Estado centé sustento psicoldgico, en la cual toma unrlagatral la idea del amor
colectivo.

Los pensadores mencionados afirmaban que el Higenen creia que la vida comunitaria pudiese legitsa por la
definicion de Justicia, porque la vida social seuemtra en el estadio de un desorden irracionaldelmo es posible la
justicia. En contraposicién con esta Optica, Cinatéfine la nocidn de Estado en los siguientesitésn‘Desarrollada esta
cuestion cuanto le parece suficiente, Escipionwaiele nuevo a su discurso interrumpido, y recugradacarece una vez
mas su breve definicion de republica, que se redutecir que es una cosa del pueblo. Y determinmuablo diciendo que
es no toda concurrencia multitudinaria, sino unaciacion basada en el consentimiento del derecho la comunidad de
intereses”23

Recurriendo al historiador romano Salustio, Agusiifere probar que en Roma nunca ha dominado tizijusDesde
gue Romulo asesind a su hermano Remo, el Estadanmse fundd en el afdn de mando, el poder, yjuatiia: por esta
razén, para Agustin, en términos ciceronianos, Romaa fue una auténtica Republica, porque nunic® en ella la
verdadera justicia.

En esta linea interpretativa, él percibiria la miefén de Cicer6n como muy idealista, y en consoi@amon su
interpretacion, intentaria probar que el camin&@erén conduce a un callején sin salida, dadolagiauténticas Justicia y
Virtud sélo son posibles en una armonia del ordgaral y del orden de la voluntad, es decir, cudad@lmas se someten a
Dios. En ultima instancia, la verdadera justiciéo gguede realizarse en el Reino de Dios, cuyo fdadg conductor es
Cristo, para los cristianos més un objeto de fepesnza que una realidad presente.
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Hemos dicho ya que segun la definicién ciceronRama jamas fue para Agustin una Republica, porgneareiné en
ella la verdadera Justicia. Sin embargo, para padgmentar que Roma ha sido una auténtica RepiBlgustin introduce
una nueva definicion cuya legitimacién se centranida figura del “Amor” como el fundamento de tqussible Republica,
en estricta relacién con la unificacion de un “doélpor la eleccion del objeto que ama. Es por eatn que, en su
definicion de vertiente psicoldgica, utiliza masérmino pueblo que el concepto abstracto de Regaibl

“Y si descartamos esa definicion de pueblo y daesta otra: “El pueblo es un conjunto de seres raeles asociados
por la concorde comunidad de objetos amados”, peaber qué es cada pueblo, es preciso examinarbftas de su
amor. No obstante, sea cual fuere su amor, si enjunto, no de bestias, sino de seres racionglestan ligados por
la concorde comunion de objetos amados, puede tsenain absurdo ninguno, pueblo.”24

Para nuestro pensador, el fundamento de la sociesiall objetivo com(n valorado y amado por todpusblo, una
especie de concordia minima acerca de cuél esrekcbmdun.

Agustin ve el poder del Estado como un requisi@vitable. El creador no ha creado las relacionesuirision
interhumanas, pero utiliza esta calamidad comosueate de gobierno de necesidad, con la cual pussgtecontenidas las
fuerzas destructivas de la vida, justamente poibjiter un cierto orden social'Sin embargo, por naturaleza, tal como
Dios cre6 al principio al hombre, nadie es esclale hombre ni del pecado. Empero, la esclavitudapesta regida y
ordenada por la ley, que manda conservar el ordatunmal y prohibe perturbarlo.”

Para Agustin y como fundamento de un Estado esiesute el mantenimiento de una unificacion de lsande 25seres
racionales de algln tipo, masa que tiene un odgtmor comun.

En el estado de pecado es bueno que alguin tipordenidad pueda sostenerse. Por esta razon lommoistdeben
obedecer a la autoridad publica y trabajar en edajoon los no cristianos, para sostener al memwoiglh mortal.

Con respecto a nuestra propia posicion, compartimashos de los supuestos de este paradigma, pen@emos que
Agustin anule la definicién ciceroniana, sino qoe @ contrario se vale de ella, de las categaigsestan implicitas en la
definicién ciceroniana de Republica, para elevarlana dimensién teolégico-politica trascendentaf6respecto, nos
interesa explicitar la éptica de Etienne Gilsorsaribro “Las metamorfosis de la Ciudad de Digstordamos con Gilson
gue pueden encontrarse en Agustin dos tesis coestgs respecto de si hubo o no Republica romana,cpeemos que tal
dicotomia no obedece a un requisito légico o esitrat; sino a un dispositivo discursivo y retoridel propio Agustin, a
quien en determinadas ocasiones le interesa nesadtaauténticas virtudes de la antigua Roma pardraponerlas al
Imperio, y en otras le interesa confrontar todal®épa humana con la Republica de la Civitas Dei.

En favor de la primera tesis, Gilson argumetiaos, escribia él a Marcelino en el 412, ha querichanifestar el fin
sobrenatural de las virtudes cristianas, permitiersl la Roma antigua prosperar sin ellas. Era reomeroa las virtudes
civicas de los paganos una cierta eficacia tempgral Roma misma el caracter de una antigua sod&t¥a

Si acentuamos una perspectiva apologética y éibeertimos que hay en Agustin una valoracion pasitiacia las
virtudes de la antigua Roma, pues su intenciénoasraponer la antigua Republica a la corrupcionadecostumbres del
Imperio Romano.

Si acentuamos una perspectiva ontolégica o matafidebemos concluir que la Unica Republica queceeial nombre
es laCivitas Dej porque sélo en ella, y no en esta sociedad @rmena la “Verdadera Justicia”. Sin embargo, traso
creemos que esta nocion de “Verdadera Justicigds lele proyectar sobre la sociedad terrena un iimadg de
imposibilidad e impotencia hacia toda praxis paditise presenta como una idea regulativa, en tamoensefia a los
hombres que toda construccion humana posee el della corruptibilidad, imposibilitando de esta mi@ncaer en una
I6gica de los absolutismos.

Por otra parte, Agustin no piensa los vinculosadesiinicamente en términos de Verdadera Jusiictal fuera el caso,
entonces tendriamos que considerar que el Hiporlegéteéma un estado de anarquia y rebelion a laralsd puablica
mundana, que no es la expresién de la Verdadetiaidusayendo en un desprecio por lo terrenaldp o que ello implica.
Recordemos que, por el contrario, él establecgameguia dentro de la escala de bienes, caraatelizbienes superiores,
medios e inferiores.28 El considera que las instines y el Estado, si bien no pueden ser consldsrhienes superiores,
son valorados positivamente, sobre todo teniendouenta que el mayor mal terrenal para el Hiponessel estado de
anarquia.

“i Mira cédmo el universo mundo esta ordenado erhliamana Republica: por qué instituciones adminisiest, qué
ordenes de potestades, por qué constitucionesudiades, leyes, costumbres y artes! Todo esto esdabralma, y esta
fuerza del alma es invisible.”29
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La definicion de Republica Ciceroniana de la queaugitn parte, puede definirse en estos térmitidabia dicho
Escipion en el fin del libro segundo que asi comalabe guardar en la citara, en las flautas y eoaglto y en las mismas
voces una cierta consonancia de sonidos diferedéegual, mutada o discordante, los oidos adiesigacho pueden
soportarla, y esta consonancia, por la acoplaci@las sones mas desemejantes, resulta concordegyusmte, asi también
en la ciudad compuesta de érdenes interpuestass,aiajos y medios, como sonidos templados coorlgeniencia de los
mas diferentes, formaba un concierto. Y lo quendsicos llaman armonia en el canto, esto era etiddad la concordia,
vinculo el mas estrecho y suave de consistencitoda republica, la cual sin la justicia es de topgonto de vista que
subsista”30

Los elementos que definen o caracterizan una acaéRepublica pueden puntualizarse del siguientdandebe haber
armonia en la disparidad, lo cual supone la exigiede un orden social heterogéneo, aunque ltistdsintereses pueden
converger sobre un interés en comudn. Es justanesite aspecto aquél por el cual se hace necesat@etaion de la
autoridad publica en la medida en que esta conmeigeen alusién al pecado original, jaméas puedsedeon fuerza de
necesidad por el camino de la mera espontaneitb@thdad de los vinculos humanos. La nocién de asremia disparidad
gueda suficientemente explicita en la alusionradéodia musical.

Con respecto a la nocién de pueblo, implicita edelfinicion de Republica, habria que distinguir detancias: en la
primera se acentla la nocidon de Republica coma,ta@nstruccion o empresa del pueblo, y por lootaamo interés
primordial de éste.

En la segunda, se pone especial énfasis en distilmpuconceptos de pueblo y multitud. Lo que ciumge a una
Republica es un pueblo y no una multitud, y larabisdiferencia radica en que el primero sélo puatenderse, y mas adn,
constituirse como tal, en alusién a la aceptaceardcuerpo juridico en comuin a través del cuahrigus vidas y conductas
todos sus miembros sin excepcion.

Es justamente esta referencia a un cuerpo juridiomun la que va a garantizar las condiciones i y civilidad
entre los miembros de una republica. Si bien esoctie la nocién de derecho, por lo menos en lagAedad, no debe
interpretarse como ordenamiento juridico positine £omo justicia entendida como virtud civica,aate la menor duda de
que en la mirada del Hiponense ésta sélo puedgasantizada en el marco de una teoria del ordesibipmda por la
funcion del Estado.

Nuestro objetivo al tratar el concepto de RepubdinaAgustin no obedece a un criterio exegéticamdsino. Nuestra
intencién fue partir del caso concreto y especifiebque partié el Hiponense, y a partir del arslie esta forma historica
concreta abstraer alguna nota esencial que nog ayotbntar la categoria de Estado como categOriade
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Notas

1 Profesor de Filosofia y Teoria Politica en lauftad de Ciencias Sociales. UBA
2 Recordemos que Agustin no tuvo contacto direictom un texto de Platon, ni con un texto de Atedts.

3 San AgustinLa Ciudad de DiosB.A.C, L.XIX, 5, p 1381.
4 San AgustinOp. cit, L.XIX, 7, p 1385

5 AristételesLa Politica Centro de Estudios Constitucionales, Madrid, 1289 23

6 Creemos que utilizar la nocién de contrato corépegis de la sociedad politica seria caer en uar@mamo. El
acento esté puesto en la costumbre como la maaeatetdrminar el ethos de una comunidad.

7 San AgustinLas Confesione8.A.C, Madrid 1991, LIII, 8, 6, p 146
8 AristételesOp. cit p 1
9 San Agustin. Op. GiXIX,7,pp 1385

10 Arriesgo de caer en un anacronismo, creemoseajbace presente en Agustin, la temética de lenhédgd coercitiva
del estado a la manera weberiana, es decir eleestado aquel que detenta el monopolio legitimoadeokrcion.

11 San AgustinOp. cit,L. XIX, 17, p 1407

12 No existe en Agustin un tratamiento sistematizaqule distinga el concepto de ley natural y leyl @vla manera
tomista, el acento esta puesto en la naturaleza coden universal, como primer orden creado.

11 San AgustinDe boni conjugaliB.A.C, p 129

13 Gen 2, 18:

14 San AgustinOp. cit, Il, 26, p 127

15 San AgustinLa Ciudad de DiosXIX, 15, p 1403

16 San AgustinrAcerca del libre arbitrioB.A.C, XVIII, pp 47, 48

17 San AgustinLa Ciudad de DiosXIX, 15, p 1385

18 San AgustinOp. cit XIX, 15 p 1387

19 Truyol Y Serra, AntonicEl derecho y el Estado en San Agusiavista de derecho privado, Madrid 1944.pp. 142

20 Una de las diferencias basicas entre el payaladierra prometida, es que en esta Ultima habrdirmacién en el
bien, con lo cual no tendra sentido la coercion.

21 En su textdStudies in the Political and Socio — Religious Tieotogy of the Civitate DeiWashington, Cath.
Univ.Of. América Press, 1952

22 San AgustinOp. cit Il, 21, p 171
23 San AgustinOp. Cit. XIX, 24, pp. 1425
24 San AgustinOp. Cit XIX, 15, pp. 1404

25 Sobre esta tematica nos parece muy intereshtrabajo de Silvia Magnavaccha Critica de Agustin da nocién
ciceroniana de Republican Pat. Et Med IIl, 1982

26 Gilson, Etienne.as Metamorfosis de la Ciudad de Diogroquel S.R.L, Bs.As. 1954, Cap.ll, p 50

27 Hay en Agustin una jerarquia de bienes condsewle objetividad e inmutabilidad. Habra que esparabelardo
para comenzar a pensar una axiologia subjetivista.

28 San Agustinn Joannis EvangeliumB.A.C, VII, 2 p.131
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29 San AgustinLa Ciudad de Diodll, 21, p 171
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Teoria y Filosofia Politica, la tradicion clasica yas nuevas fronteras
Atilio Boron

EL USO DE LA CAUSALIDAD EN LA REFLEXION
POLITICA DE

FINES DEL SIGLO XIII Y

PRINCIPIOS DEL XIV 1

¢ Francisco Bertelloni

1- Introduccidn

E | titulo de este trabajo requiere formular algulaservaciones previas, de caracter metodol6gicyo objetivo es
contribuir a precisar el alcance y a definir losités del mismo.

La primera concierne al modo de analizar los textasus objetivos. Ese analisis sélo apuntarasirarade qué manera
es utilizada la idea de causalidad en los momerteggicos mas decisivos de esos textos, aln cueselaiso sea tacito.
Intentaré pues definir de qué modo, en algundados politicos de la baja edad media, el uso @i@ld implicito de la
idea de causa constituye un recurso tedrico clavie® momentos resolutivos de las teorias poditEgpuestas en esos
tratados.

La segunda observacion esta referida a lastationes que he debido introducir en léeceién de
los textos que constituyen el objeto de mi aislisEspecialmente durante el periodo que sersd entre la
segunda mitad del siglo Xlll y la primeraeldsiglo XIV, el medioevo conoce un notable erento tanto
cuantitativo como cualitativo de literatura piolt Ese incremento tiene sus causas en woguntura
histérico-filoséfica que ya ha sido estudiadamamerosos autores y que no es el caso zanaljui.

Frente a esa inmensa cantidad de textos politigeyia utépico pretender abarcar en un ajmabde las
reducidas dimensiones de éste, con la profuddidae el tema exige y merece, el probler@ dso que la
teoria politica hizo de la idea dausa De alli que haya debido limitar mi analisis dptoblema del uso de Ila
idea de causalidad a dos textosDel regimine principunde Toméas de Aquino, y eDe ecclesiastica potestatke
Egidio Romano.

http://ww. scribd. conf | nsurgenci a



Page 45

La tercera observacion tiene que ver con ioetivos que me han orientado hacia la elecci@ ebtos dos
tratados. Ademas de su interés doctrinal istéico, he intentado escoger dos piezastuédes a partir de
las cuales resultara posible colegir alguredlexion que permitira mostrar que la teonmlitica medieval
tiene, aun hoy, alguna vigencia. Esa vigendae limita a la que mostraré aqui, sino que @a alla de ella. Los
textos de Tomas y de Egidio, considerados jucteimente, y por los motivos que procuraremosepare
manifiesto, permiten esa reflexién. Se tratadi@es textos que pueden ser leidos con integga comprender
mejor algunos problemas de lateoria polito@antemporanea.

2. Sociedad y politicidad en eDe regimine principum de
Tomas de Aquino

Tomés de Aquino escribe se regimine principun2 como un espejo de principes. Este génerdagque
definido cuando, en el proemio, fija como uno de aljetivos la determinacion de los deberes detgamte3. ElI discurso
que desarrolla en el tratado es rigurosamémbeico, pues a ese objetivo inicial agrega @& explicar
racionalmente el origen de la funcidon del gobeménAclara que lo hace como te6logo5, pero quefisaistes serén,
ademas de los datos de las Escrituras, lospégende los mejores gobernantes tal como los nauéssthistoria, y por
Gltimo los principios de la filosofia6.

Para Tomas, explicar el origen de la funcion gidlernante es equivalente a demostrar y legitimeionalmente
qgue el hombre necesita ser gobernado, es demregisten fundamentos tedrico-racionales querhaecesaria la
subordinacién de los subditos a un gobernante. dRamostrarlo, parte de dos premisas.

La primera es un dato de la naturaleza: embre no vive solo, sino con otros. El instinto ggréo es mas
fuerte en el hombre que en los otros animalesdds por la naturaleza para satisfacer las nemissdde su vida con
medios con los que el hombre no cuenta7. Mientehsmedio natural de que disponen los animagbesa satisfacer
esas necesidades son los instintos y las defem®n que fueron dotados sus cuerpos, oshbte, en cambio,
fue dotado por la naturaleza, por una paden la razén 8, y por la otra con una tendegcegaria: el vivir
con otros en sociedad 9.

La segunda premisa es un dato de la estaucttico-antropolégica: el hombre tiende a ueteminado
fin, al que se ordenan todas las acciones dé&su VEllo puede ser colegido a partir del hechguke el hombre esun
agente que obra mediante el intelecto, dell esi@specifico el obrar tendiendo a fines 10. dapele que Tomas no
lo diga de modo explicito en el comienzo del ttaigpodemos suponer que la deduccién tomista datlaaleza humana
como teleoldgica respecto de un fin determinadeslizada a partir de la naturaleza intelectualhdehbre, implica que
para él ese fin es un fin intelectual.

Cuando confluyen estas dos premisas -tendeneigaga y naturaleza intelectual-, el primer peofdh que se
presenta es que, puesto que el hombre no vivesgao con otros, no existe por parte de todoshidrsbres que viven en
sociedad un uso unanime del intelecto paradlabafin especifico del hombrell. Aqui Tomasuree al principio
de economia puesto que es mejor que lo que se ordena anusefdirija a él directamente y por el camimas
cortol2, porellolos hombres deben ser dirigidau fin por un gobernantel3. En cierto moldgokeernante cumple
la funcién de unaconcordantia discordantium Si el hombre viviera solo, no necesitaridaddireccion de nadie,
pues no habria discordancia: le bastaria su rambmecesidad de ser dirigidol4. Pero como vive atvos, la
racionalidad divergente de cada uno de éstosatsge los demas debe sufrir una suerte de proagsficador. Por ello,
la utilizaciébn que cada hombre hace de su rapéina buscar el camino que en su vida sociatielse conducir al
fin objetivo al que el hombre est4 ordenado, debmeserse a una direccion correctiva. Podria rsiecique la tarea
politica del gobernante, entendida como funcién sidordinacion de sus subditos para condtedas sus razones
por el camino mas directo al fin especifico del boan es una exigencia resultante de la confiaedelas dos premisas
mencionadas: la naturaleza racional y lamddza social del hombre. La funcion polititel gobernante es
asi una consecuencia de un hecho social: el iw®vgdnte de la racionalidad de todos los homiores viven en
sociedad.

Del mismo modo en que Tomas insiste en que |la taoditica del gobernante debe ser entendida aomo suerte
de uniformizacion del ejercicio divergente debnjunto de la racionalidad de todos sus isobd realizada
desde la razdn del gobernante, asi tambiéneénsistjue la sociedad, como fenédmeno anteriota apoliticidad, es
necesaria en la medida en que constituye unemsfue mutuay colectiva colaboracién de todeshtambresl5, pues
la racionalidad de un solo hombre es impotentea panocer las cosas que son necesarias para laéida
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Con ello Tomas parece sugerir que tanto a nisetial como a nivel politico surge una suerteidgerativo de
unificacion de esfuerzos. En el orden socieka unificaciéon debe verificarse desde laelisla sociedad,
es decir desde abajo. Ella consiste en que, eadvite la impotencia de un solo hombre aislado padguirir el saber
(cognitio de lo que necesita para la vida, todas las razdeben unirse en una tarea comudn. En el ordeiticpplen
cambio, la unificaciéon la efectia el gobernasdsde arriba: su funcién es unificar el camieda conduccion del
hombre hacia su fin objetivo especificamente humano

Sin embargo, la tesis de la uniformizacién en efden social, segun la cual debe verificarsesgriamente una
unificacion de esfuerzos en virtud de la impoie de un solo hombre aislado para sabawgriitio) lo que necesita
para la vida, sélo en apariencia contradice lis tasstenida por Tomas, segln la cual, si einbdre viviera solo, le
bastaria su razdn para llegar por si mismo, siesigdad de gobierno, a su propio fin. Pues lagndntesis concierne a la
sociabilidad del hombre y, segun ella es imposible que elbdrenaislado y solo pueda llegar a conocer |@sego
para la vida. La segunda tesis, en cambio, coreia la politicidad del hombre, y segun ella, si el hombre no
viviera en sociedad, sino solo, no necesitagigabierno para llegar a su fin Gltimo. Pero el hmrvive en sociedad y
por ello necesita de gobierno.

Tomas vuelve a insistir en la distincion entsociedad y  politica cuando afirma que la tipidiad
-entendida como el gobierno  sobre la multitgde vive naturalmente en sociedad , ejercidoafguien que esta
colocado por encima de ella- es necesaria porguéombre vive en una sociedad plurall7, pgrque en una
sociedad plural sin direccion cada miembromeocupa de su propio bieny no del bienoded. Por ello es
necesario que algun principio actle como diregt conduzca a los hombres hacid@hum commuris.

Para demostrar la necesidad de gobierno Tomasrreeca dos principios. Uno de carécter
cosmolégico-organolégico, fundado en la idea dieoy que tiende a mostrar la necesidad de quedanpiorralidad lo
mejor de ella mande sobre el resto de las paré&sel orden de los cuerpos celestes el primensjor cuerpo dirige los
otros, en el orden humano el alma dirige el cuespoen el orden del alma la razén dirige la paréscible y
concupiscible. Del mismo modo, en el orden deida wocial debe haber uno que manda y otros guensandadosl9.
El segundo principio es de caracter casi ieagemecanicista, y tiende a salvar la integiidale la sociedad
amenazada cuando cada uno privilegia su propieflo#o: si cada uno atiende sélo a lo que epip de si, la
sociedad se disgrega y se destruye. Si en camihs tatienden a lo que es comudn, la sociedadifiea20. De alli la
necesidad de un gobernante que dirija al bien c@hudn

3. El bonum communey las formas de gobierno

A partir de aqui, y asegurado ya tedricamentelugar del gobernante politico como un ptaspecto de la
sociedad, Tomas continla con el problema deldoemin y del bien individual, y utiliza la difer@a entre ambos para
introducir el tema de la tirania y de las dissntarrupciones de las formas de gobierno. En @fest posible que la
busqueda exclusiva del bien individual en desmeééto comin tenga lugar no sélo por parte degglibernados, sino
también por parte del gobernante. Es el cassguerifica cuando el gobernante no gobierna eor fdel bien comdn
de la sociedad, sino en beneficio de su propio bidividual. En este caso la politica se desninaradesencadenando
posibles deformaciones22, a partir de las cubebesds desarrolla su teoria de las corrupcioneagifotmas de gobierno,
que no analizaré aqui.

Si interesa insistir brevemente sobre el tema behum commun@ues él introduce algunas dificultades enlel dé
la argumentacion. En efecto, cuando Tomas introdeteroblema del bien individual de cada sibdgit del bien
comin de toda la sociedad, su discurso no srantila claridad original. Hasta aqui habialddib de dos
momentos concernientes a la vida en comin de lobres. En primer lugar, de la sociedad como adtie necesidad
natural gracias a la cual los hombres, en ureesfucomin, colaboran entre si para llegar acamdodos en conjunto,
lo que un hombre solo no puede llegar a conogprae necessaria sunt humanae vita¢.en segundo lugar, dio un
paso mas allay hablé de la necesidad de quela eida social, los hombres sean sometidos agabierno como
medio necesario para que cada uno de ellos plled@r mas directamentad finem, ad quem tota vita eius et actio
ordinatur. En este segundo caso es claro que Tomas hdblain fin especifico del hombre, distinto de |
necesidades de la vida, y es claro también qudaanon fuerza la politica -como establecimiertte vinculos de
subordinacién de unos a otros-  con la realizad&rhombre como tal alcanzando el fin intelattulltimo propio de
su naturaleza. Ahora, en tercer lugar, vieneldahale la necesidad de una direccién politica spi@djunta a la vida
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social, pero que no es justificada en la necesilgadue el hombre sea conducido a su fin Gltirsmo en la necesidad
de que la sociedad no se disgregue y logre li@gdsronum commungue le es propio.

En estetercer caso Tomas no aclara sib@sem communesignifica las necesidades de la vida satisfepbas
la vida social, o el fin intelectual especificartee humano al que objetivamente estan ordenadius fos actos de la
vida humanay al que el hombre debe ser condymd&l gobernante. Quiza pueda entenderse lpmmum commune
un bien objetivo, de caracter colectivo, aya consecucién contribuyen, como paso preVis necesidades de
la vida logradas en la vida social, pero que a v®@z no parece ni que pueda agotarse en las oesasarias para la
vida que emanan de la vida en sociedad, ni qudapigkentificarse con el fin intelectual espeecifiente humano ad
guem tota vita et actio ordinatur a que hace referencia Tomas a comienzos dedtta El bonum communepues,
por una parte, es bastante mas ee quae necessaria sunt humanae yijaepor la otra es menos que el faxd
quem tota vita [hominis] et actio ordinatur pues para Tomas, este fin no se alcanza en restalo.
Quizéd podria decirse que donum communees el bien que se logra en la vida palitic que, aunque no
coincide con el fin Ultimo del hombre -pues bf&n comdn se verifica tambien en los estadosrE$38- , deberia
contribuir eficazmente a que el hombre puedaizaal su fin intelectual especificamente humarguye Tomas
identifica con el fin Ultimo del hombre.

El discurso tomista sobre ®onum communeontinia con la identificacién del gobernante e geonduce a los
subditos al bien comin con el rey medieval 2&e trata de una identificacion que carecmtdeés tedrico, pues
esta absolutamente condicionada por una circuniathistorica: en esos afios el paradigma dehdess el reinoy el
paradigma del gobernante es el rey. De alli qparte de los esfuerzos de Tomas en su tratadén estientados a
demostrar la conveniencia de la monarquia comomegmimen politico. A nosotros, sin embargo, nos interesa quién
es el gobernante, sino la demostracion de la iExkde que haya uno. De alli la necesidad deliagao

Aunque en todo el tratado Tomas no define quéeksbonum commune lo utiliza permanentemente como criterio y
patron de medida para evaluar, a partir éle el mayor o menor grado justicia y derrgpcion de cada
una las formas de gobierno. Asi, la mejor form#&emonarquia, porque ella concentra la virted un gobernante, vy
esa concentracion es mas eficaz para lograreflectos deseados en el orden politico que ifpesion de la virtud
en muchos. Del mismo modo, la peor forma es #mfi, que es corrupcion de lo mejor porque uno sobncentra la
fuerza, no para promover dbonum commune de la sociedad como la hace la monarquia, sina Ipacer de edmnum
communeun beneficio para si 25. En sintesis, @bnum communepermite definir la bondad o la perversidad de
cada forma de gobierno segln el siguiente jpimc cuando mas se aleja del bien comin o dedesbilidades de
llevarlo a cabo, tanto mas injusta es26.

4. El fin del individuo y el fin de la muitud

Cuando se trata de definir la funcién del gobemant! encadenamiento de los argumentos se peedpi modo
lineal hasta conflur en la formulacion d@ensamiento de Tomas acerca de las relaciamse el poder
temporal y espiritual. Esa cadena de argumestdnsenza reiterando una afirmacion ya conocidal niismo modo
en que en todos los niveles de la realidad siéicee una relacién de subordinacion de muchos obedecen a
uno que manda, esa relacién también tiene lugrar la multitud de hombres, que es gobernada la razén de
uno solo: el rey 27. Pero gobernar es conduaigobernado a su fin 28 . Puesto que el homla@emas de los
fines que debe alcanzar en esta vida, debe lsgravaxima felicidad en la visién de Dios deéspde la muerte, el
hombre debe prepararse ya en esta vida pamezalcan fin extrinseco que exige que no solamesea gobernado
por el poder temporal, sino también por otpmder que lo conduzca a ese fin U(ltimo queses eterna
salvacion29.

Tomas tiene muy claros dos problemas: en prirhgyar, que la preparacion del camino haciabasn fines
comienza ya en esta vidaguamdiu [homo] mortaliter vivjt en segundo lugar, que la identificacioel din
tltimo extrinseco del hombre con la visiénvith en la vida futura plantea el problent® la relacion,
ya en esta vida, entre el poder temporal, eledconducir al hombrea su fin en estedoup un segundo
poder, alia spiritualis curala de losministri Ecclesiae ChristBO , que debe conducirlo a su fin dltimo en idav
futura. Su respuesta al problema eclesiolégmtico de la relacion entre el poder politico el eclesiastico
esta construida, pues, sobre la base de su rea@lesbblema ético-antropolégico de la relaciémesnfines.

Puesto que es la relacion entre fines la dpfine la relacién entre poderes, la respuesta Tomas esta
formulada en términos rigurosamente teleoldgyico Es aqui donde aparece el problema de lsalidad en
términos de causalidad final. Aunque en la amuacién tomista delDe regiminela presencia de la causalidad
es tacita, es sin embargo evidente, dado que laesconcepcién antropolégica del fin dltimdel hombre
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identificado con lavisio Dei la que define, en términos de causalidackalfi el problema politico concreto de las
relaciones entre el poder temporal y el esairi

Hemos visto ya que para Tomas la politicadefine como la conduccion de una multitud pomo que
la gobierna hacia su fin debido. Para defiege fin debido, procede en dos pasos. HRrilneanaloga al fin
Gltimo del individuo31. Luego, procede a la etstinacion del fin Gltimo individual de modo nsiar a como
procede Aristételes en l&tica Nicomaqueacuando, en su busqueda de un bien soberdasgarta como fin
tltimo del hombre todos aquellos bienes quesesn queridos por si mismos, sino en vistasots bienes32

Pero la similitud con Aristoteles es sélorapte, pues Tomas no llega en este tratado a demostracion
filos6fica de cual es el fin dltimo del hombre, sino queimplemente se rehusa a aceptar como ftimal
todo aquel que conduzca -como consecuencidadanalogacion del fin de la multitud al fin indidal- a la
transformaciéon dela sociedad en una multigobernada en vistasa alcanzar otro bien nqueea la virtud.

El hecho de que Tomas llegue a la virtud como f&h ibmbre individual y, por ende, de la multitugharece
constituir un momento relevante de su teool#tipa. Y ciertamente lo es, pero no de una tefitbséfica, sino de
una teoria teoldgica de la politica. En efecto,mnés Aristételes procede como filésofo y descacomo dltimos
todos los bienes cuya carencia de autononmgide considerarlos como fin Ultimo, Tomas erambio
procede como tedlogo y descarta como fin del Hlremen sociedad todos los bienes que no sean
la virtud que ordena al hombre, como dira deeidiato, a la vision divina33. Asi descarta quefia del hombre sea
la salud corporal, pues en ese caso el meédieberia gobernar la multitud. Descarta quelaseaiqueza, pues
en ese caso gobernaria el economista. Y desgaetssea la verdad, pues en ese caso goberniadatoctores34.
Si los hombres se reunieran sélo para viyiropter solum vivere o sélo para adquirir riquezas prepter acquirendas
divitias, el resultado de esa reunién o bien en nadaidé de la vida de los animales, o bien séloaseni acuerdo entre
hombres de negocios35. Pero Tomas quiere massgueara la politica, quiere anudarla a la virtud.

Insiste en afirmar que el fin del hombre iidbal es la virtud -bona vita est secundum virtuterry  que,
por ello, tambien el fin de la multitud es lalaivirtuosa36. Pero se trata de una vida vidguggie, aunque es el
fin de la multitud, no es su fin Gltimo. Tomasiega aqui con el binomio fin/fin Ultimo en tordel que gira su
posicion frente al problema. Sin duda que ldavsegun la virtud es el fin dela mullitEn este sentido,
esa vida segun la virtud es un ambito @fipe de la vida de la ciudad que, como taljebe estar al
cuidado del gobernante temporal. Pero al mistiempo, esa vida segln la virtud no es fimultimo de la
vida de la multitud, porque la propia naturaldeda virtud lleva implicita la potencia de caniinos hacia la fruitio
Dei en la vida futura. Asi, por una parte, y emnledida en que los hombres en comunidad debeim segln la
virtud guiados a ella por el gobernante, éstanseentra atada al mundo natural; pero porra Gtomas afirma que
esa misma virtud esta ordenadal ulteriorem finemy en este sentido le atribuye la potencia qe®ar el mundo
natural y conducir los hombres a la vida sobreaatur

En otros términos, si bien el fin de daultitudo congregataes vivere secundum virtute3W, con todo, eseivere
secundum virtutemo logra demarcar un ambito de autonomia dearoebcial y politico temporal, porque esa virtud
no es un fin, sino sélo un medio que posibilitaadto a un fin ulterior consistente en fauitio Dei 38. De alli que el
fin Gltimo de la vida social y politica no seaivivsegin la virtud sino, mediante esa virtuegdlr a la vision de Dios.
Aunque Tomas parece jugar con las palabras irladves el fin del orden politico, pero no edieltltimo del orden
politico-, sin embargo su lenguaje referido ae @sinto se hace muy claro cuando escribe: itElifimo de la vida
en comun fnultitudo congregafia no es vivir segun la virtud, sino llegagrpnedio de la vida virtuosa, al gozo de
Dios” 39. Esavirtud, pues, noes sélo untudir natural que logre su plena realizacion eoréén natural, sino una
virtud en la que en cierto modo esta compromdéidésion de Dios en la vida futura. Asi, la uittesconde la paradoja
de ser una virtud natural cuya funcion es serioneaicia el mundo sobrenatural. De ese mododelropolitico natural
no tiene un fin Gltimo especifico, propio y awuiéno respecto del mundo sobrenatural, sino undfidamente anudado
y subordinado a nuestra salvacion en la vida &utlEl vivere secundum virtuterparece para Santo Tomas
mas importante como medio hacia la otraagde como fin de la vida politica.

Sobre la base de las reflexiones precedentesmumdeformular dos preguntas. La primera, si egmgrama
politico-teoldgico de Tomas puede ser entendiddt@m filosoéficamente. En la respuesta a estaguyrta surgirda el
problema de la causalidad en términos delidamd La segunda pregunta concierne a quién
protagonista de este programa de gobierno pmfigiolégico. En la respuesta a esta preguntaree@a la posibilidad
de relacionar a Tomas con Egidio, y de mostrar qgré medida éste formula algunas ideas queranm Tomas
y que pueden servir para entender mejor ciettastiones de la teoria politica contemporanea.

5. La funcion de la causalidad en la teoria politectomista
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En relacién con la primera pregunta, debe receedque, siempre que Tomdas denuncia una proposifilésofica
como falsa porque es contraria a una verdadaragtno se contenta con denunciagaldgicamenteomo contraria al
Cristianismo, sino que procura mostrar que, dakss teoldégicamente, debe serlo tambisdficamente En el caso
gue nos ocupa ahora procederd de modo analogoirpenso, es decir, introduciendo en el discufdoséfico una
proposicién teoldgica -no puede ser finnddti del hombre ningln bien que no ordene oahbre a la vision
divina-, pero procurando mostrar que ella vesdadera no porque sea una verdad de lagieotristiana, sino
porque puede ser demostrada como verdadera fdasdénte.

En efecto, sabemos que para Tomas no solamenteciedad, sino también la misma politicidad es raturSin
embargo su fin dltimo, paradojalmente, no estaaemdturaleza, sino en el orden de la sobrenataraldza paradoja
expresada por esta proposicion podria aceptarse formulacion valida teolégicamente. Peroadgue se trata es de
procurar demostrar también filos6ficamente la psipén segun la cual laita secundum virtutempropia de lamultitudo
congregatadeja de ser fin para convertirse en medio haci@uiio Dei en la vida futura. ¢Por qué, pues, para Tomas,
la virtud, como fin de la sociedad y de paliticidad naturales, es medio para alcanzaimuadbrenatural ?

Precisamente, el problema de lata secundum virtutemque en eDe regimine aparece como el fin de la
vida del hombre, pero no como el fin dltimo dea vida del hombre, tiene su paralelo
-casi podria decirse, encuentra su respuesidaca mas radical- en I&uma contra GentilesAlli Tomas trata
el problema del conocimiento como fin (ltimo urat del hombre en términos absolutamente telémégy de
causalidad final, y escribe:

“El fin de todo lo que esté en potencia es sertpues acto. A este acto tiende a través del mievito por medio

del cual es movido hacia el fin. Ahora bien todoque estda en potencia tiende a estar en actdaemedida
enque le es posible; algo del cual toda la miemuede pasar al acto, existe en potencia y fiu

es pasar totalmente al acto... Ahora bienntelecto esta en potencia respecto de tldo inteligible, de

lo cual resulta que toda la potencia del intelecpmsible puede pasar al acto. Este es el
requisito para alcanzar su fin dltimo que egli@idad’40.

Paradojalmente, ese fin Gltimo natural que rembre desea satisfacer poniendo en acto tedaotencia
posible de su intelecto, no encuentra susfaation ni su cumplimiento en el orden naturalno recién en
la contemplacién que en el mundo sobrenatural yla @ida futura podemos tener de Dios, que es kinmainteligible41 .
En otros términos, del mismo modo en que la vigegun la virtud es un fin, pero no es un (itmo, asi
también el deseo natural de conocimiento esrudel hombre, pero no su fin Gltimo, porque eltelacto humano esta
en potencia hacia todo lo inteligible42, y la atizacion de esa potencia natural, abierta a todoteligible, no puede
ser alcanzada por el hombre en esta vida por mediwrrales, sino en la vida futura por medio dgdaias3.

De alli que la formulacion politica de Tomas el De regiminea la que ya hemos aludido, segun la cual el
tltimo fin de la multitudo congregatano es vivir segln la virtud, sino llegar porditede la vida virtuosa a la
fruitio divina, tenga su paralelo en la siguiente afirmacion la@eSuma contra Gentileen la que Tomas expresa la
realizacién ultima del fin del hombre, pero nm @érminos politicos sino ético-antropolégicos:

“Para alcanzar la felicidad humana, es deeirdltimo fin [del hombre], no es suficienteualquier
conocimiento intelectual, sino tiene lugar ¢huestro] conocimiento divino [i. e. de Dioslgque culmina
nuestro deseo natural como su fin dltimo. HmMotfin del hombre es, pues, el conocimiento des@hismo” 44.

Tomas transforma el conocimiento que la ‘cnedtupuede tener de Dios en causa final delimento del
apetito de la ‘creatura’ hacia aquello en loalc descansa ese apetito o deseo. ¢Porqué @cimiento que la
‘creatura’ puede tener de Dios es el fin Ultincausa final de la ‘creatura’? Porque el fimid o bien supremo del
hombre debe residir en la realizacién plenagleedlo que el hombre tiene de mas especifico ypipro el intelecto.
Ya a comienzos del tratado, Tomas habia afirna® es un dato de la estructura ético-antégpecd que el
hombre tiende a un determinado fin al querderan todas las acciones de su vida, tal comedeser colegido
del hecho de que él es un agente que obra anmtedel intelecto, del cual es especificoodrar tendiendo a
fines 45.  Si bien alli no se habia expedido agobre el fin Gltimo, lo hace aqui, cuando defieeproblema mediante
el recurso al principio segin el cual la rap®n es especificada por el objeto. Puegsi® en el orden de lo
inteligible el conocimiento de lo mas perfectoetdin Ultimo, Dios es el fin Ultimo porque el mas perfecto, i.e.
aquello que de modo excelente especifica el objeto.

6. El protagonista del programa politico-teoldgicale Tomas
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Enrelacion con la pregunta concerniente abtagonista de este programa de gobierno pmiitiol6gico, del
mismo modo como Tomas deslinda con cuidado da presente de la futura, asi deslinda lasdmesidel rey de
las del sacerdote. Existe una vida que los homfmeden vivir bien en este mundo46; a ellarderan los bienes
materiales, la salud, el dinero, el saber 47, sodwenes suficientes para vivir bien48 , todasmsajue, en general son
officia humanad® a cargo delregimen humanuf® uofficium regi®l.

En sintesis, el gobernante debe ocuparse dearcaidus subditos tanto en el orden interno comoel @xterno52.
Toméds dedica cuatro capitulos del Libro I a cdegd en detalle el officium regis
53, es decir las obligaciones o0 debedet gobernante que deben hacer de estateidana una vida
virtuosa. No niega pues que exista la funcién dbegnante, y menos alin que éste ejerza o defszej una tarea en el
gobierno de sus subditos. Antes bien, el gobeentihe a su cargo un extenso repertorio deidoes, pero todas
ellas se ordenan a conducir a sus subditos haciden divina por medio del buen viviry tevida virtuosa a que
él los conduce en este mundo. Siempre sigieads definitivo en la evaluacion del pensamo de Tomas
el texto que presenta la vida politica so6lo camanedio en relacién con la felicidad de la vigara: “El fin Gltimo
de la vida en comuan nultitudo congregata no es vivir segin la virtud, sino llegarypoedio de la vida virtuosa, al
gozo de Dios” 54.

En dltima instancia, lo que parece interesarT@mas en este tratado no parece ser tanto stlblecimiento de
las obligaciones del gobernante en relacion osrsébditos en este mundo, sino la funcién que megsas obligaciones
dentro de la economia general del gobierno que debducir a los hombres hacia sus fines e yésen el otro
mundo. Dentro de este contexto mas general, eétgubtemporal se transforma en un medio, y l@ifimdel gobernante
temporal se transforma en una funcién subordindda funciones de quien, ya en este mundo, nosapegd camino para
llegar hacia el mundo futuro. De alli que, puegt@ por una parte, segun &e regiming el fin dltimo de la
multitudo congregataes llegar a la vision de Dios por medio de lawdtuosa, y puesto que por la otra, segiBuma
contra Gentilesla vida politica puramente humana, i. e. leapwnaturaleza humana es impotente para condalcir
hombre a esa visidn de Dios, por ello no eggebierno politico el encargado de operar dichaatarsino un gobierno
divino55.

El transito desde ese gobierno divino a la mendg quién debe ejercer ese gobierno divino esdiate Cristo 56
0, en la actual situacién histérica de la humanidadvicario, el Papa57. La introduccién por pakkeromas de la figura
del Papa precipita su conclusién concerniente eelasiones entre el sacerdocio y el reino: “ Asiies, quienes tienen a
su cuidado los fines anteriores deben subordirrarsmuél a quien concierne el gobierno deitesfultimos”58.

Si tenemos en cuenta nuestro ex curso &lama contra Gentiledonde Tomas fundamenta la imposibilidad de que el
hombre natural pueda realizar su naturaleza porawmgiliramente naturales, el razonamiento de Toreas el De
regimine parece impecable. También es absolutamente imigesabconclusion referida a la subordinacion deldegp
temporal al espiritual, ya que ésta no es otra gasda formulacion politica de una tesis ética.

Con todo, Tomas no contempla la posibilidad de ejupoder temporal y el espiritual protagonicenaonflicto
causado por ejemplo por el hecho de que el po@enporal no cumpla su funcién de preparar nfaltitudo
congregata para vivir la vita secundum virtutergue, a su vez, debe conducirla a su fin oltiEsa deberia ser
considerada como una situacion grave, pues descladita secundum virtuteras equivalente a descuidar el medio a
través del cual podemos acceder al fin Ultimo. @®mabe que la Cristiandad acaba de salir de Utictmrserio entre el
Papado y el emperador Federico Il, y sin embamdinsita a hablar de una subordinacién de un podeptro en
situaciones absolutamente normales en las cualepoder temporal respeta al espiritual ymple sus propias
funciones adecuandose al orden que hemos esixpu Pero ¢qué sucede cuando no tiene lugau® deberia
suceder normalmente segUn las prescripcionss odden de subordinacion del poder temporal eapiritual, y
tiene lugar en cambio una situacién excepcioeal la cual el poder temporal, que segin Torsasnstrumental,
falla en su funciones? ¢ Qué sucederia en ese cgBoede el poder espiritual, en caso de quedefpdemporal no se
adecue a este sistema, ejercer directamente potestas in temporalibusy neutralizar de ese modo la jurisdiccion
del poder temporal? Y si puede, ¢en virtud depmpincipio o de qué teoria puede hacerlo? Esadeqdie para Tomas
el poder temporal es absolutamente instrumgntalbordinado, pero ello no implica -por lo nos en la teoria que
expone- su automatica anulacion en casos de lguioria de la subordinacion no funcione. La naism
reticencia que muestra en presentar una teerlasdcasos de excepcién la revela cuando hablrat®. Su tendencia
es aconsejar tolerarlo para evitar casos mayoms. tPatdndose de un caso de absoluta anormaliigdorden politico,
bien podrian esperarse algunos principios tedgoespermitan remover al tirano.

Estas preguntas tienen respuestas en un dispolo que no es naturalista sino netamente &icor el De
ecclesiastica potestatale Egidio Romano. En este tratado Egidio formallgunas ideas que superan a Tomas vy
pueden ser interpretadas como antecedente de alglezes de la teoria politica contemporanea.
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7. La estructura metafisica del orden de los podesetemporal y espiritual en el De
ecclesiastica potestate de
Egidio Romano

En el Libro I, capitulo IV del tratadDe ecclesiastica potest&@ , Egidio recurre a un argumento tomado del
tratado De angelica hierarchia del Pseudo Dionisio. Lo hace para mostrar lgurealidad estd organizada de
modo tal que en ella se verifica una reduccide lo menor a lo mayor -0 de lo inferior la superior-
mediante intermediarios60. Con ese argumewnto procura fundamentar la subordinacién denosi y
naciones a la Iglesia, sin@l modo segun el cual la Iglesia esta colocadaresohaciones y reinos. El
argumento despierta particular interés soboglot porque presenta lastructura metafisica segin la cual
tiene lugar esa subordinacion. Egidio insistepecialmente sobre ese aspectediatizado de la reduccion:
ella es y debe ser gradual, y debe tenmarl de modo tal que lo inferior sea redo@d lo superior no
immediate sino per media6l, i. e. a través de grados o intermediaf@sece querer decir que si no hubiera
mediatizaciéon en el proceso de reduccion deénferior a lo superior, no habria orden enrelerso.

Egidio subraya el hecho de que no respetar ihtermediarios en el proceso de reducciénlodenferior
a lo superior es doblementmconveniens por una parte en general, cuando nos mfsrial orden de todo
el universo; por otra parte, en particular, cwands referimos a poderes y autoridades quepatioe el Evangelio,
han sido ordenados por Diosa Deo ordinata sun62. En este caso considera tanto mas imcoente no
tener en cuenta a los intermediarios, ya a@s®s poderes y autoridades no estarian sujatoun orden si
cada una de las espadas -que el Evangelgtimnia que existen dentro de la Iglesia- natugera
subordinada a la otra 63 . Por ello, concluye,espada temporal debe estar ordenada apéitied del mismo
modo en que lo inferior se ordena a lo superior 64

Egidio recoge una posible objecion a este ptanTiende a crear un espacio de autonomia detetoporal.
Para ello afirma que, si bien es verdad quegesey principes estan subordinados a la Igleda estan
solamente en relacion con lo espiritual, nolootemporal. En otros términos, la objeciGostiene que, puesto
que las cosas temporales tienen origen tempomh consecuencia la subordinacion de Ipadss temporal a
la Iglesia no tiene lugar en relacion con lasas especificamente temporales -que quedagfanodde la estricta
jurisdiccién de la espada temporal-,  sino qeldste subordinacion sélo en relacién con dagselcosas que son
espirituales 'y que como tales son de competereiclusiva de la Iglesia6s.

Sintéticamente, Egidio responde que si asirafue podria tener lugar la reduccién de dasas
inferiores a las superiores pasando por lagnm@dias, y que en consecuencia no habria ordetre ellas.
Por ello es necesario, concluye, que el PRapga dominio sobre el orden temporal 66. Mas alidominio que la
Iglesia ejercede iureen el orden espiritual habla de una excelend@la Iglesia como poder espiritual que trae
implicado o arrastra consigo su dominio en ebarttmporal67 . En virtud de ese dominio, lad@ puede incluso
llegar a amonestar a los principes seculares 68.

8. ¢ Por qué dos poderes, si uno parece suficient

El hecho de que el Papa goce dedwominium in temporalibusextensible hasta la amonestacion (es decir,
hasta la posibilidad de actuar como correctidel ejercicio concreto y factico de lspada temporal)
parece contradecir el principio de economiadmp justificar la existencia del poder tempomsl ,aunque sea a
través de intermediarios, ese poder temporalprésticamente reducido al espiritual?. Mas alsi el Papa tiene
dominio simpliciter, es decir absoluto, sobre el orden temporagué sentido tiene la existencia del poder tenipora
¢No bastaria acaso con la sola existencia dirpaespiritual para actuar directamente soboeden temporal? La
pregunta es formulada también, casi en los misrt@sninos, por Egidio Romano: si el poder espititse extiende a
todo, ¢no bastaria con la existencia de una sptla869.

Egidio responde que por mas que el poder espiris@mextienda a toda la realidad] omnia debe dedicarse a
actuar sobre lo mejor de ella. De alli la nilzeb de un segundo poder que se ocupe de lmosneoble de toda
esa realidad, de modo que el poder espiritual
pueda ocuparse con mas dedicacion y maéertddb de las cosas divinas70. La justificacin la existencia
del poder temporal pasa pues por la difereaniae el ejercicio de Igotestas simpliciter y specialiter De
modo absoluto, esto esmpliciter, la potestas spiritualis alcanza a toda la realidad, aungpecialitef esto es,
de modo particular, cada una de gzatestatese ocupe de ambitos diferentes de la realidad.
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Precisamente, la diferencia entre upatestas ejercida simpliciter (= potestas generalis et extehsy otra
ejercida specialiter (= potestas particularis et contradtaes lo que permite establecer la diferencidreerel poder
absoluto instituyente y el poder limitado ingthirl. Egidio agudiza esa diferencia para ategqa establecer la
relacion metafisica entre ambos poderes. En agadizacion  aparecera la especificidad quacteriza su
pensamiento politico. Para ello recurre a un ejempén la generacidon del caballo coactlan dostestates una
potestas celestiso potestas generalisy otra que estd en el semen del caballo, qudrigrmos llamar potestas
particularis 72. A pesar de que esta Ultima coactlda con ptdestas celestisen la generacion del caballo, ella
misma seria incapaz de generar el caballolasifuerza Yirtus) que estd en el semen -presente a su vez en la
potestas que est in semine equi no hubiera sido recibida de otwatus, la virtus por excelencia ovirtus celestis
presente en lapotestas celestiso generalis Asi, lavirtus que est in semingo podria generar un caballo si ella
no obrara por la fuerzaviftus) que recibe del cielo 73 . Aunque de hecho Egidio llegue aln a esa conclusion
explicitamente en este ejemplo, con ello pare@egu significar, en Ultima instancia, que platestas celestisactla
mediante potestates o instancias intermedias, como petestas que est in seminepero que estaspotestates
intermedias reciben de lpotestas celestisu virtus para obrar, lo que implica que, en rigor, el dabes generado en
Ultima instancia por lpotestas celestis.Por ello puede concluir, analogando el ejemplacdballo al de las dgsotestates
que el poder terrenal estda subordinado al riesgdi desde tres perspectivas complementariaanepo, esta colocado
bajo el poder espiritual; segundo, es instityidoel espiritual; y tercero, obra por comisiteh poder espiritual74.

Egidio insiste en la objecion referida a la fiisticion de la existencia de dos poderes cuand@afi@asino para hacer
la tarea que hacen los dos. Lo hace para defigjor la relacion entre esos dos poderes 'y pagterrdinar la naturaleza
del poder espiritual. La objecion dice que laaglspespiritual basta y la temporal sobra, puegsinecesario que
hagan muchos lo que puede hacer uno75. Egidmtat® objeciébn si y sdlo silo que es hecho gair uno es hecho
de modo eficiente. Pero no es éste el caso. idgdurre al principio de funcionalidad para madb, y responde que
si en la Iglesia existiera solo la espadariggpl, ésta deberia ocuparse de cosas materlalesial redundaria en
perjuicio de la eficiencia de la espada espiriamakl orden exclusivamente espiritual y prodaciun perjuicio en los
hombres76.

9. La caducidad del orden institucional representdo por la espada material

Egidio introduce de inmediato una idea clave dpensamiento politico: el caso inminente o situacide excepcion.
Mientras que en casos normales la espada ialaterse ocupa de cosas materiales, sin embargo,
el caso lo urge o si la situacion excepdiomsi lo exige, la espada espiritual puedmiparse de las cosas77.
Pero no por existir la espada espiritual, que eaperior y de mas alcance que la materggta deja de existir o
de cumplir sus funciones78 . La funcién de la dapamaterial caduca sélo en caso de excepcién,esstocomo escribe
Egidio, si casus immineat.

Egidio dedica todo el capitulo XIV del Libid a continuar mostrando por qué, a pesa
existencia en la Iglesia de la espada esplritusin embargo no es superflua la existeneia ella de la
espada material79 . Mas aln, su lenguaje tde§ducir que incluso es preferible y mejgue, ademas de
la espada espiritual, que puede todo, existmbitn la espada material80. Antes de presentarasgumentos,
descarta absolutamente que dicha existencigussique en el hecho de que la espada espiritpueda con la
material algo que no podria sin ella81, pues ese caso habria algin poder en las cosa®mefeque no habria en
las superiores 82, afirmacion desmentida por ehbiede que a la Iglesia fueron confiados mismo tiempo
ambos poderes 83. Esta aclaracion, centradda afirmacion de que por el hecho de posemto &l poder la
Iglesia puede todo, anticipa que las causas gecferencia de Egidio en favor de la exisgede dos espadasy no
sblo de una de ninguna manera tienen queocmr la presencia en la espada espiritual Igitnaminus que
haria necesaria la existencia de un segundo podeplementario. De alli que la subsiguiente amgpuacion de Egidio
se oriente ademostrar no la necesidad esefeclal existencia de un segundo poder, simoteenienciale que ese
segundo poder coactle con la espada espirituateefibio de una mejor disposicion del gobierno Mahdo. Esa mejor
disposicion, favorecida porla existencia dedpada material, hace que en casos normales ekarsuperflua.
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A esa mejor disposicion contribuye, en primegar, el hecho de que si bien no hay en el tagevierior un
poder que no esté en el superior, ese poder e&bagente inferior de modo diferente a como estél superior 84. No
es que la espada espiritual pueda con la matdoi@ue no podria sin ella, sino que puede damaterial de modo
diferente a cédmo podria sin ella85. Ello permite@oder inferior ejercer ciertos poderes qumr conveniencia, es
mejor que ejerza la espada material y no la ¢éspi@i6, o dicho de otro modo, no es convenientlg Iglesia tenga
directamente la ejecucion de la espada materiad, gie la ejecute por medio de un vicario, unitstid 0 una persona
intermedia87 .

En segundo lugar,y siempre a salvo el prindjoe afirma que el superior puede todo lo quedpel inferior, a
la buena disposicion colabora el hecho de quapmr®r puede obrar mas cémodamente y mejoetomferior que
sin é188.

En tercer lugar, Egidio menciona la conveniencda que el superior haga por medio de un imfeto que
bien podria hacer por si mismo. Es el caso detipe que recurre a un pregonero, aunque podegindir de él 89.

En cuarto lugar Egidio recurre a la idea agustimiale ordo (disposicién de cosas iguales y desiguales que
atribuye a cada una su lugabe civ. Dej XIX, xiii, 1) y al hecho de que ese ordenreds manifiesto y mas
facilmente perceptible a través de una pluralidadhihistros desiguales90.

10. Todo lo que la espada espiritual puede coma material lo puede sin ella

El dltimo argumento es el tedricamente matevente. Egidio escribe que si no hubiera otrgamentos que
justificaran la existencia de la espada tempagate solo argumento bastaria para justificarla®ara construirlo,
analoga la relacién que existe entre Dios y @miaturas a la relacién que existe entre [Eads espiritual y la
material. El argumento esta basado en dos ideha. primera es la omnipotencia divina: todoglee Dios puede
con la criatura lo puede también sin ellde@ar sin fuego, enfriar sin agua, salvarsariaufragos sin maderos92.
La segunda es la superabundante benignidad degD@&squiere comunicar su propia dignidad ddesaturas’ 93, de
modo que éstas, y no sélo El, actiien como causks @@sas. Por ello les concede la capacidacactuar de modo
tal que Dios obra en la realidad a través de eltiel mismo modo como podria hacerlo sin ellag. nismo modo, la
espada espiritual recurre a la espada matgr@ah gobernar con ella y ejecutar a travéslldeaetos de gobierno
que, si fueran ejecutados directamente, noars@jecutados tan convenientemente. La espadaiahgpues, no es
superflua, sino que ejerce acciones propias gaetéan en el gobierno que la espada espiritugierce sobre los
hombres.

La situacién presentada por los argumentos epderttes crea un espacio para ambas espadaenidargo esa
situacion de ningn modo es presentada por Egahoo una situacionesencialmente o cualitativamente diferente a la
situacion en la que todo el poder seria ejersadamente por la espada espiritual.

Dos son las proposiciones claves en la construa®du argumentacion:

(@) todolo que la espada espiritual pueden da material lo puede también sin ella; @kkistencia de la
espada material conpotestasio superflua se justifica porque ella puede haee la realidad, de otro modo, lo que
la espada espiritual puede hacer sobre la missadidad directamente sympliciter.

De estas dos proposiciones, solo la proposit@rpresenta una situacién esencialmente inalerghles ella se
refiere a la esencia de los poderes. Pero mielatrgsroposiciéon (a) presenta una situacidn @aknda proposiciéon (b)
presenta una situaciéon referigd modo de ejercicio de los poderes, acerca de cuya ciesen inalterabilidad se
expide la proposicién (a). Asi, la proposici@n) es inalterable en todo lo que ella reiter proposicion (a), o en
todo aquello de la proposicién (a) que esté codtean ella, pero es alterable en todo lo queagtega a la proposicion
(@) ,i.e. en cuanto al modocomo los paslezéeridos por la proposicién (a) son ejercidosste mundo.

De alli que solo desde el punto de vista del anode ejercicio del poder la situacion presgataor la
proposicién (b) sea mas conveniente, pues ibogtr a la mejor disposicion y orden de la realid Egidio insiste
una y otra vez en presentar la situacion (b) céekjercicio de ambas espadas en el ejercidigpalder) como la
situacién normal de gobierno. Ese ejercicio dedrela regla dominante, pero puesto que ésta eserwial, puede ser
alterada. Nuestra pregunta es: ¢cuando puedealsmrada esa situacion (b), de tal manera gquespada espiritual,
ordenada por conveniencia a las grandes cosas e. ai lo espiritual-, se ocupe también de lauugias -i.e. de lo
material? La respuesta de Egidio es rapida: so da excepcién 94.

11. El caso de excepcion
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Egidio construye su argumentacion politica otetiyendo sus fundamentos hacia un discurscadécter
netamente filosofico-teoldgico. Para ello reeuprimero al modo de comportamiento de los agematurales en
el universo y a la doble ley segunla cusos agentes son gobernados por Dios, y luedoganaa Dios con
elPapa y la dobleley de gobierno divinoversal con el doble modo seguln el cual el Pap#&ga la Iglesia.

Los agentes o0 cosas naturales pueden dependeDide de dos modos. En virtud de una ley womde
gobierno de las cosas, Dios distribuye suguddés a todas las criaturas, y a cada una de sifasexcepciones, da su
fuerza propia y no obstaculiza la accién dguiva, sino que permite a cada una que siga giopcarso95. Segln
esta ley, Dios no hace excepciones, actla efrantada cosa de modo comun, uniforme y regulaf9él mismo
modo el Papa, en cuanto gobierna la Iglesia ieigio la ley comudn, actda uniformemente fremeada uno de los
miembros de esa Iglesia97, conserva a cada emosu estado, no impide el oficio de ninguno98onsecuentemente,
no se entromete en los asuntos temporales quesporrden a los poderes temporales99. Pero las c@gmstes naturales
pueden depender de Dios también de otro modo, §egin una ley especial, pues Dios tienedaminio universal
sobre el mundo natural que con él puede haaer efjfuego no caliente o el agua no moje100. Osmm modo, el
Papa tiene un dominio universal sobre las cosapdmates 101, y aunque segln la ley comin, questesm situaciones
normales, no se entromete en lo temporal, puederlbacomo lo hace Dios- en caso de que aconteredlas algo especial,
excepcional, que exige su intervencién direotatemporalibu$02. Esta intervencién implicara, como sucede e
el caso de que Dios intervenga mas alla de la deyun, actuar mas alla del normal curso dadasitecimientos103.

En el capitulo VII del Libro 1l Egidio seocupa de losspeciales casusen los cuales el Papa puede
entrometerse directamente en asuntos tempb@dledas causales de intromision que Egidio teataeste capitulo
provienen del poder terreno. En el Libro VIII aexina las causales de intromisién proveniented poder
eclesiastico. Independientemente de las causatemtrdmision que, salvo en algunos casos, naseegncionadas aqui en
detalle, es mas importante en el desarrollo dargmmentacion de Egidio su referencia a cagog, aunque en
situaciones normales aconsejan que el Pappetela lex communis observando la jurisdiccion de los
poderes temporales, pueden transformarse itracisnes excepcionales que obligan al Papaintarvenir en
el orden temporal, es decir, no a través de fmxleres por él instituidos para ello en casmsnales, con la
llamada “jurisdiccion superior y primaria soblas cosas temporales”, sino inmediata xcepcionalmente, con
la llamada “jurisdiccion inmediata y ejecutdti@5. Egidio procura resolver aqui dos proldem EI primero:
,coémo es que las cosas temporales, que en vitidu naturaleza temporal estan sujetas alergedenal, pueden
pasar a estar bajo jurisdiccion del poder esitl06?  El segundo: ¢en qué casos tiene lugartessformacion?

Para responder la segunda pregunta Egidio mmciodiversos casos que en mi opinibn pueden ser
homogeneizados bajo un principio comun: enododesos casos las cosas temporales pueden llsseadas
espirituales107.  En otros términos, Egidio #&elrana cierta transmutacion de la naturaleza decdsas temporales,
que permite llamarlas espirituales. En virtud da &ransmutacién de lo corporal en espiritual putgher lugar la
intervencion inmediata del Papa en el ordempteal. Ahorabien, ¢cuando se produce la tratession?

Egidio es terminante cuando se trata de justiicatuando la espada temporal es incompetendegoaninistrar el
orden temporal, i. e. cuando comete errores esdmunistracion108, o cuando es negligente109amdo los mismos
hombres, a causa de nuestra insensatez, cometahassespirituales en relacién con ellas110. Eosestisos se produce
tal usurpacion de las cosas temporales que ellplicen un mal para el espiritu, el cual debecseregido por la espada
espirituall1l. En sintesis, la justificacion dénkervencion inmediata del poder espiritual etelmporal se basa en lo
espiritual que esta implicado en lo temporal.puésto que lo espiritual implicado en lo tempesimas importante que
lo temporal mismo, la intervencion excepcional casualiter del Papa en lo temporal, justificada enudrt
de lo espiritual implicado en lo temporal, es masiplia y mas importante que la intervenciéegulariter del sefior
temporal en lo temporall12.

12. La definicion de la plenitudo potestatis en términos de causalidad

Para mejor precisar conceptualmente ejor la jiwggsh del Papain temporalibus Egidio recurre a la distincion
entre potestas absolutay potestas regulata Esta distincion corresponde a su vez a ldedphiisdiccion que el
Papa ejerce en el orden temporall13.

Segun la potestas absoluta el Papa est4 por encima del orden juridico ipositSegin la potestas regulata
gobierna la Iglesia observando la validez dee esrden juridicoll4. De esta distincion resultea doble
jurisdicciébn en el orden temporal: una regutpre ejerce sobre todo el orden temporal, otrauatagjercida bajo
ciertas circunstanciasl15. Pero la jurisdiccidmasual del Papa prevalece sobre la jurisdicciqqulae del poder
emporalll6.
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Al comienzo de nuestra exposicion del pensamiest&gidio hicimos referencia a su concepcion delepatdl Papa,
que se extiende a todad omnia La formulacion técnica que asume epatestas ad omnidel Papa al final del tratado
es plenitudo potestatisdasta aqui Egidio se refirid a gaanitudo potestatien términos de jurisdiccion. Ahora lo hara
en términos de causalidad. Es la primera gae un autor enrolado en las filas del Bapailiza un concepto
filos6fico como el decausapara formular una concepcién teoldgico-politicae@esiolégica como la delenitudo
potestatis Egidio se pregunta, pues;quid est plenitudo potestatis?.

Egidio formula su definicién dplenitudo potestatisPrimero lo hace en términos positivos: tiene niplel de poder
cualquier agente que puede efectuar sin caggmda todo lo que puede con la causa segundaEliidamento de
esta proposicion es que ese agente tienederpen el que se concentra todo el poder. Dediattelo hace en
términos negativos: carece de plenitud de pomelo agente que no tiene el poder de tdecsin causa
segunda lo que puede con ellal18 . Fundamentostie (@tima proposicion es que el agente carecepdéder
en el que esta concentrado todo el poder.

Ahora bien, puesto que como se ha demostrado Agsfa el Papa no soélo tiene todo el poder @sair sino que
ademas en el orden temporal tiene potestas absolutgue le permite actuar directamente en el ordempdeah en
casos excepcionales, por ello tiene el poder dertgn causas segundas lo que podria hacer am Bk alli que el Papa
tengaplenitudo potestatis.

También Dios puede sin causa segunda tododgugede con ella, pues el poder de todos losegeatconcentra
en El. Aunque hoy produce el caballo medianteabhbllo y el hombre mediante el hombre, al cetanundo hizo al
caballo sin caballo precedente y al hombre smbre precedente. Es decir, Dios puede todo sinsac segunda del
mismo modo en que cuando hace un milagro salt@mpama del curso comun y de las leyes regularda daturaleza,
pero normalmente deja quelas causas seguaddsen segun sus propias leyes119.

Egidio ofrece un ejemplo: el Papa institugt modo y el procedimiento segln el cuatgutarmente,
debe ser elegido un obispo. En ese procedimi@stdn incluidos el nimero de los electoressu
consentimiento, los méritos del candidato,, etimdas instancias y requisitos que son kxtalos y fijados
por el Papa y que permiten afirmar que, alnsenpeocedimiento regular, el nombramiento ddlispo depende
del Papa. Del mismo modo, Dios produce las cosasirales como causa primera, pero lo hace negetde a través de
causas segundas que El mismo establece comodeyasuerdo a las cuales se producen series lestut@ causas y
efectos a las que estdn sometidas las cosas delonmatural. Tambien en este caso la produccitlagieosas naturales
depende de Dios como causa primera, porqueicsdD que establece y determina las causas sagund obra a
través de ellas. Pero del mismo modo como Diese plenitud de poder en el mundo y por eflaede actuar
directamente sobre la realidad pasando porimencde sus propias leyes y obviando las causegundas, asi
tambien el Papa tiene plenitud de poder knlglesia y puede nombrar un obispo sin olsser el
procedimiento regular de eleccion120. Aunque debe
gobernar la Iglesia conforme a las institne® y leyes que el mismo instituye y esizdl puede obrar sin
ellos porgue en él se concentra el poder de tadoadentes de la Iglesial2l.

13. Conclusion

La reflexiéon politica resultante de la recepciondieeal de los libri morales de Aristoteles generdé una literatura
politica conocida con el nombre de filosofia pcédit Ella estuvo orientada de modo predominangarantizar lo que
hoy podriamos Illamar el orden constitucionag decir un orden juridico cuya funcidn es actano garantia del
desenvolvimiento de la vida politica en situaciomesmales y regulares. En cambio la reflexiénitipal medieval
construida sobre la base de la tradicion teologyemerd doctrinas cuyos recursos tedricos poséa utilizados en
situaciones institucionales de caracter atipicdeo anormalidad institucional que podrian seam#das estados
excepcionales.

La teoria egidiana dalasus imminensonstituye una teoria referida al comportatoieel poder originario
respecto de los poderes derivados. c&us imminensdesigna lo que debe suceder al nivel pdeler politico
originario  -de alli su caracter normativo- wmda el ejercicio de los poderes derivados gelder politico
originario no se adecula o no corresponde a lasdnes para las cuales esos poderes derivados finstiinidos.

Es verdad que resulta dificil asumir hoy unatdioa delcasus imminenson su caracter normativo, sobre todo
cuando la estructura teérica 'y las circunstareipartir de las cuales fue pensada no coinciderdac arquitectura de lo
que llamamos el estado democratico. Es imposildegjemplo, pensar en términos normativos unai@sta segun la
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cual los poderes distribuidos de modo descemderd. hacia abajo, se repliegan hacia su mrygese concentran en
una sola instancia en virtud de una deficiencialexjercicio de los poderes distribuidos.

La politologia contemporanea ha generado el quncededéficit democraticocon el que procura tipificar las
situaciones anormales en las cuales tiene lugdnien una falencia de la vigencia de las indtitues especificas del
orden democrético, o0 bien una ausencia de laiguicishes que segun el orden constitucional debgrerar regularmente
en un estado de derecho. Suele describirse, emoef eldéficit democréatico, como una situacion en lal,cupor
motivos que no es el caso mencionar aqui, algenimsipoderes propios del estado de derecho amsniacultades de
otro de esos poderes. Sin duda, comparados carcilenalidad interna de que goza el estado de loerdos casos de
déficit democratico constituyen casos de irragliolad, tanto mas acentuados cuanto mas acenemdel déficit
democratico que se registra en ellos. Pueseexst efecto, una relacidon directamente propoatioentre el grado
de déficit que suele padecer la democraciel grado de irracionalidad que acompafia a eseitdéfi

Esta situacién de irracionalidad presenta uman paradoja. Por una parte, se trata de casosad®nalidad. Por la
otra, la teoria politica no puede resignar suBaspnes de elaborar sus explicaciones teérieasrca de esos casos de
irracionalidad. La paradoja consiste en queetaia politica aspira a formular en términos ite& o conceptuales
situaciones en las que la irracionalidad de lohbgao parece compatible con la racionalidad aagp&an las teorias.
Naturalmente, la incompatibilidad surge sobrentoduando se trata de expresar una teoria delcitdéfiemocréatico en
términos normativos. Pues en efecto, ¢como psedenorma lo que en si mismo es irracional? ¢Cpuoere
expresarse en términos conceptuales lo que laatpalitica suele tipificar como la méxima irractidad de la teoria
politica, i.e. la neutralizacion del ejerciciotdelos los poderes y su concentraciéon en un podeo®in

Quiz4 esa paradoja pueda ser superada a travést@damsformacion del caractemormativo de la teoria egidiana del
casus imminensen un esquema de caracter simplemente dégaripte. cuyo valor quede limitado al uso lde
I6gica interna delcasus imminens para entender la estructura interna del casxdepcion .

Desde esta perspectiva, la teoria politica metieantribuye con sus elementos a la formulaciéruda teoria del
déficit democrético. ¢

Notas

1 Este trabajo fue realizado con el apoyo de usigighotorgado por I&undacion Antorchas (Buenos Aires)

2 Cito en este trabajo los nimeros de paragraftad edicion del De regimine principum ad regem Cypri
editada por R. M. Spiazzi enS. Thomae Aquinatis Opuscula PhilosophMarietti, Roma, 1954

3 “...ea quae ad regis officium pertinent...” (Y39

4 “...regni origo” (739)

5 “Cogitandi mihi quid offerrem regiae -celglini dignum meaque professioni congruum et officiq739).

6 “...secundum Scripturae divinae auctoritatemld3bphorum dogma et exempla laudatorum principiifr.39).

7 “Naturale autem est homini ut sit animal socielepoliticum, in multitudine vivens, magis etiamagu omnia alia
animalia, quod quidem naturalis necessitas detlgfat)

8 “Aliis enim animalibus natura praeparavit cibuegumenta pilorum, defensionem... Homo autemturigg est nullo
horum sibi a natura praeparato, sed loco omnium elsttei ratio...” (741)

9 *“..per quam [rationem, homo] sibi haec omnifica manuum posset praeparare, ad quae omnia gaega unus
homo non sufficit. Nam unus homo per se sufficierteam transigere non posset. Est igitur homirturele quod in
societate multorum vivat” (741).

10 “Hominis autem est aliquis finis, ad quemtateita eius et actio ordinatur, cum sit agensiptilectum, cuius
est manifeste propter finem operari” (740).

11 “Contingit autem diversimode homines ad finetentum procedere, quod ipsa diversitas humanatuaiorum
et actionum declarat” (740)

12 “In omnibus autem quae ad finem aliqguem ordimannh quibus contingit sic et aliter procedereuspest aliquo
dirigente, per quod directe debitum perveniatufimem” (740).

13 “Indiget igitur homo aliquo dirigente ad finen(740).14 “...si quidem homini conveniret singitlr vivere,
sicut multis animalium, nullo alio dirigente digeret ad finem, sed ipse sibi unusquisquetesse sub Deo
summo rege, in quantum per lumen rationis divgi datum sibi, in suis actibus se ipsumnigeret” (741)
15 “...ut unus ab alio adiuvetur..."(742)

16 “Homo autem horum, quae sunt suae vitae negassaturalem cognitionem habet solum in commqguasi eo per
rationem valente ex universalibus principiis adribignem singulorum, quae necessaria sunt humaitae, ypervenire.
Non est autem possibile quod unus homo ad omnisimodi per suam rationem pertingat” (742). Unarfalacion
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similar algo mas adelante: “Cum autem homini coupiet multitudine vivere, quia sibi non sufficit agcessaria vitae
si solitarius maneat, oportet quod tanto sit gaibr multitudinis societas, quanto magis per siicsens erit ad
necessaria vitae” (749)

17 “Si ergo naturale est homini quod in socetatultorum vivat, necesse est in hominibus ess puod
multitudo regatur” (744).

18 “Multis enim existentibus hominibus et unoquodde quod est sibi congruum, providente, multitudodiversa
dispergeretur, nisi etiam esset aliquis de eo @ubldonum multitudinis pertinet curam habens” (744)

19 “...necesse est in hominibus esse per quodtoddtregatur” (744)

20 “Secundum propria quidem differunt, secundune@utommune uniuntur” (745)

21 “Oportet igitur, praeter id quod movet aopgrium bonum uniuscuisque, esse aliquid quod madebonum
commune multorum. Propter quod et in omnibus guasmum ordinantur, aliquid invenitur alterius ridgim” (745)
22 “Si vero non ad bonum commune multitudinis,d a€ bonum privatum regentis regimen ordinetut, regimen
iniustum atque perversum...” (746)

23 “Horum autem quidam more regio bonum commungifer procuraverunt..”(762)

24 “...rex est qui unius multitudinem civitatiselv provinciae, et propter bonum commune, re@i9).

25 “...virtus unita magis est efficax ad effectumducendum, quam dispersa vel divisa...Sicut igitilius est virtutem
operantem ad bonum esse magis unam, ut sit viduasi operandum bonum, ita magis est nocivumrgis/operans
malum sit una, quam divisa. Virtus autem iniustaegidentis operatur ad malum multitudinis, dum camenbonum
multitudinis in suis ipsius bonum tantum retorj&55).

26 “Quanto igitur magis receditur a bono commuenitd est regimen magis iniustum” (756)

27 “...per rationem unius hominis regitur multittid806)

28 “...gubernare est, id quod gubernatur comreger ad debitum finem perducere” (813)

29 “Sed est quoddam bonum extrinsecum homgjonamdiu mortaliter vivit, scilicet ultima beatitnd quae in
fruitione Dei expectatur post mortem...Unde hoahmoistianus... indiget alia spirituali cura mpram dirigatur
ad portum salutis eternae...” (815)

30 “haec autem cura per ministros Ecclesiae Chitigdlibus exhibetur” (815)

31 “Idem autem oportet esse iudicium de fine totustitudinis, et unius” (816).

32 Et. Nic., 1,2, 1094a 18 ss.

33 “Sed quia homo vivendo secundum virtutem adrigrem finem ordinatur, qui consistit in fruitierdivina...”
(817)

34 816

35

“Si enim propter solum vivere homines convemi, animalia et servi essent pars aligeagoegatonis civi
lis. Si vero propter adquirendas divitiagnnes simul negotiantes ad unam civitatem irpent...” (817)
36 “Videtur autem finis esse multitudinis congregavivere secundum virtutem. Ad hoc enim hominegoegantur ut
simul bene vivant, quod consequi non posset ungggaisingulariter vivens; bona autem vita estregaeon virtutem;
virtuosa igitur vita est congregationis humarnaist (817).

37 Como nota 35

38 “...homo vivendo secundum virtutem ad ulteriofemem ordinatur, qui consistit in fuitione divind.(817).

39 “Non est ergoultimus finis multitudinis congregatae vivere secundum téru sed per virtuosam vitam
pervenire ad fruitionem divinam” (817). El dest@gas mio.

40 ScG, 111,39
41 STh., I-llae, g. 5,a 3
42 ScG, lll, 39

43 STh, I-llae, q.5,a.3

44 “Non sufficit igitur ad felicitatem humanam, guast ultimus finis, qualiscumque intelligibilisgratio, nisi divina
cognitio adsit, quae terminat naturale desideriicataultimus finis. Est ergo ultimus finis hominigsa Dei cognitio”
(ScG, 1l1,25)

45 ut supra, nota 9

46 “...vita, qua hic homines bene vivunt...” (322

47 *“.ad bonum multitudinis ordinantur si@ad finem quaecumque particularia bona ... givéiae, sive
lucra, sive sanitas, sive facundia vel erudidi®2qB

48 “...ad bene vivendum adsit sufficiens copig825)

49 ibid., 822

50 ibid., 818

51 *“Quia igitur vitae, qua in presenti beneviwius... ad regis officium pertineat...” (823)

52 “Nihil enim prodesset interiora vitare pefi, si ab exterioribus defendi non posset27(8

53 En la edicién Marietti (v. supra, nota 1), &2846.

http://ww. scribd. conf | nsurgenci a



Page 58

54 ut supra, nota 38.

55 *“Sed quia finem fruitionis divinae non consegquhomo per virtutem humanam, sed virtute divirfgerducere ad
illum finem non humani erit, sed divini regimini€318)

56 “Ad illum igitur regem huiusmodi regimerertinet, qui non est solum homo sed etiam Deudicetiad
Dominum nostrum lesum Christum...” (818)

57 "Huius ergo regni ministerium, ut a terrenisesgsspiritualia distincta, non terrenis regibusd seacerdotibus est
commissum, et praecipue Summo Sacerdoti, succd3swij Christi Vicario...” (819)

58 “Sic enim ei, ad quem finis ultimi curaerpinet, subdi debent illi, ad quos pertinetacuantecedentium
finium, et eius imperio dirigi...” (819)

59 Cito en lo sucesivo pagina de la edicién deSéholz, Aegidius Romanus. De ecclesiastica potest3taentia,
Aalen, 1961

60 “Possumus enim ex ordine universi hoc tqui declarare, quod super gentes et regha ceslesta
constituta.  Nam secundum Dionysium De Angelica lerarchialex divinitatis est infima in supremaer
media reducere. Hoc ergo requirit ordo universi, utinm@ in suprema per media reducantur’ (p. 12)
Subrayado nuestro.

61 “Si enim eque immediate infima reducerentustiprema, sicut et media, non esset universum cedteatum...”
(p. 12).

62 “...quod est inconveniens dicere et patissi in istis potestatibus et auctoritatibuspdju patet ex
sententia apostoli ad Romanos XIII qui, cum prlilisset, quod non est potestas nisi a Deo, postemediate
subiungit:Que autem sunt a Deo, ordinata suft 12)

63 “Si ergo duo sunt gladii, unus spiritualieet alter temporalis, ut potest patere ex
sententia evangelii;: Ecce gladii duo hic, ubi statim subiungit dominus:Satis est quia hii
duo gladii sufficiunt in ecclesia, oportetosh duos gladios, has duas auctoritates ¢¢staes a Deo esse;
quia, ut dictum est, non est potestas misDeo” (p.12s.)

64 “Gladius ergo temporalis tamquam inferior rechees est per spiritualem tamquam per superioremynes
ordinandus est sub alio tamquam inferior sub sop&lp. 13)

65 “Sed dicere aliquis, quod reges et principessdeksse subiecti spiritualiter, non temporalitgrsecundum hoc sit
intelligendum quod dictum est, quod reges et ppesispiritualiter, non temporaliter subsint eceleSled temporalia
ipsa, diceret aliquis, ecclesia recognoscit exmida temporali...” (p. 13).

66 “Nam si solum spiritualiter reges et prpes subessent ecclesie, non esset gladiusiadib,gnon essent
temporalia sub spiritualibus, non esset ordo irg@tibus, non reducerentur infima in supremapedia. Si igitur hec
ordinata sunt, oportet gladium temporalem subitgpli, oportet sub vicario Christi regna sere; et de
iure, licet aliqui de facto contrarie agant, odpt Christi vicarium super ipsis temporabuhabere
dominium” (p. 13)

67 “Nam de iure simpliciter dominans spiritualitgper quandam excellentiam eciam super tempsli habet
dominium” (p. 13)

68 “ Potest autem ecclesia animadvertere in sexsilarincipes, cum temporalis gladius sit sub slit gladio
constitutus” (p. 13).

69 “...quia cum potestas spiritualis extendat seradia et iudicet omnia, non solum animas, sedneciarpora et res
exteriores, videtur, quod unus solus gladius siaffi¢p. 112)

70 “...sed ut potestas spiritualis magis vacargset rebus divinis ... bene se habuit statuerunsem gladium,
qui preesset corporalibus rebus. Sed quandopdtestates ita se habent, quod una se extendit oathia,
videlicet ad magis nobilia et ad minus nobilia, sedliberius vacare possit circa magis nobiliatitngur secunda
potestas que specialiter vacet circa minus raglolortet tunc potestatem institutam ad vagandcirca minus
nobilia esse sub potestate altera, et oportete=sm institutam per alteram et habere quod haxetcommissione
alterius potestatis. Sic est in proposito. Nam gtatespiritualis extendit se ad spiritualia tanmuad magis nobilia,
et ad corporalia tamquam minus nobilia ... ¢rgonum fuit instituere secundam potestatermre specialiter
preesset rebus corporalibus, ad hoc, quod
spiritualis potestas circa spiritualia liberiugsacare posset. Potestas ergo spiritualis  epbtestas
generalis et extensa, cum non solum ad itisglia, sed ad corporalia se extendat... ‘1(8)

71 “..cum due potestates sic se habent, quod est generalis et extensa, alia particularisortracta, oportet,
guod una sit sub altera, sit instituta per alteeamgat ex commissine alterius vel in virtute aler.” (p. 113).

72 Egidio no usapotestas particularis sino solgotestasHe afiadidgarticularis para distinguirla con claridad
de lageneralis

73 “...ut si ad generacionem equi facit celestitegtas tamquam potestas generalis et potestasstjire @juo vel in
semine equi, oportet, quod hec sit sub illa et siednstituta per illam, quia non esset virtus semine equi ad
producendum equum, nisi hoc haberet a weirtidlesti ... quia virtus que est in semine equi ageret ad
generacionem equi, nisi hoc ageret in virtute c&(p. 113).
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74 “Potestas itaque terrena est sub spiritudhituta per spiritualem et agit ex instituciorspiritualis  potestatis”
(p- 114).

75 “...ex hoc arguebatur, quod sufficeret spélis gladius et superflueret alius, nam frustrgér plura, quod potest
fieri per unum...” (p. 115)

76 “..verum est, si potest fieri per illud wm eque bene et eque decenter; sed si noh esse unus
gladius in ecclesia, videlicet spiritualis, eauaq agenda essent in gubernacione hominum fienent eque
bene, quia exinde spiritualis gladius multamdteret que agenda essent circa spiritualia, exjem oporteret
ipsum intendere circa materialia” (p. 115).

77 “Non dicimus autem, quod si casus immingabd non possit spiritualis gladius circa matéiintendere
" Quod ergo institutus est secundus gladius, non est propter
impotenciam spiritualis gladii, sed ex bonealimacione et ex decencia” (p. 115)

78 “...nec tamen propter potestatem spiritualeoe gst generalis, superfluit potestas terrena, egtiecontracta et
particularis” (p. 116/7)

79 “Quod cum duo gladii sint in ecclesia...gladingerior non superfluit propter superiorem, sed kuo gladii
decorant et ornant ecclesiam militantem” ()12

80 “...que sit necessitas ponendi materialem ghadin ecclesia, cum dictum sit, quod spiritualisadjls cuncta
potest”. (p. 129)

81 *“..quoniam aliquid potest superior cum testate inferiori...quod non potest sine ill[a](p’ 129).

82 *“...quia aliqua potestas potest esse in infiénis que non est in superioribus nec a superisrifyp. 135)

83 “...quia utrumque gladium habet ecclesia uttamque potestatem, sibique simul terreni cetestis iura
imperii sunt commissa, extra quam non est ssalyp. 135).

84 “..etsi non est potencia in inferiori agegte non sit in superiori, est tamen in inferiatinon est in superiori...”
(p. 130).

85 “Advertendum ergo, quod spiritualis gladius mmtest cum materiali, quod non possit sine mdiegad potest
cum materiali, ut non potest sine materiali...”1B2)

86 “...non est potestas in gladio materiali, qua 8ib in summo sacerdote et a summo sacerdote;estedootestas in
huiusmodi gladio, ut non est in huiusmodi sactrdoquia potest immediate iudicium sanguinisceegere, quod
sacerdos non posset vel non cum decencia posset3gp.

87 “Et hoc modo verificari possunt verba quorumdadoctorum superius posita, quod ecclesia habeimaue
gladium, sed non habet utriusque gladii exeaao. Quod non est intelligendum, quod nullo oobabeat
execucionem materialis gladii, sed quod noneh&am vel non est decens, quod habeat eamedmatam;
habet enim eam per vicarium vel per substitutel per interpositam personam...” (p. 135).

88 “...non ita commode necita bene potestesap sine inferiori, sicut potest cum eo” §§30).

89 “Eciam hoc modo non superfluit preco princiid £st sibi necessarius. Nam licet princeps podss¢ esse preco
sui ipisius, tamen non deceret eum officiumecpnis facere, posset ergo princeps sine peeaumod potest
cum precone, sed non ita decenter” (p. 130)

90 “Quinta causa ad hoc idem sumitur: si non i@ir@ate. Nam in ipso ordine rerum refulget mirabpizidencia et
mirabilis pulchritudo ... Dato ergo quod unus ister posset totum facere, tamen quia in ordineimidtrancium
refulget admirabilis pulchritudo, non superfluilorata pluralitas ministrorum” (p. 130 s.). Véaambien p. 136.
91“..quod si nulla esset alia causa...hecausa... est satis sufficiens” (p. 137)

92 *“..quicquid potest Deus cum creatura, potsiste creatura... Posset enim Deus calefacere gjne, i
infrigidare sine aqua, salvare transfretantésaaseuntes mare sine ligno...” (p. 131).

93 “...superior wvult inferioribus suam  dignéat communicare...; ut non essent supervacua opera

sapiencie sue, voluit dignitatem suam comrareic creaturis, et voluit,
quod creature sue haberent acciones promiasirtutes proprias et essent cause rerugp..131).
94  “Nam quia  spiritualis  gladius est tam dlezs et tam  excellentia  sunt  sibi

commissa, ut liberius  possit eis vacare, adusic est sibi secundus gladius, ex cuius
adiunccione in  nullo diminuta est eius iumsid et plenitudo potestatis ipsius sed ad
guandam decenciam hoc est factum, ut quiinamdr ad magna, nisi casus immineat non se
intromittat per se ipsum et immediate dearv” (p. 145 s.). El destacado es mio.

95 “Sic enim videmus in naturalibus, quod aliquanfisecundum communem legem gubernacionis reruquaavero
secundum divinam dispensacionem et Dei provigencspecialem. Duplici ergo lege gubernatur dasna
Deo, communi et speciali. Secundum quidem communegem gubernacionis mundi potest Deus assim

. cuidam universali agenti. Quod universalersg omnibus rebus suas virtutes tribuit etamulrem in sua
accione impedit, sed omnes res proprios curagere sinit” (p. 150).

96 “Quod mare (=Deus) secundum communem legam habet uniformiter ad omnia” (p. 151).

97 “Sicut ergo censendum est de Deo, prout segundegem communem gubernat totum mundum, sanmec
censendum est de vicario Dei, prout secundum coramuegem totam ecclesiam gubernat...” (p. 152)
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98 “.. summus pontifex .. secundum legem comenu gubernat ecclesiam et ad
omnia uniformiter se habet, quia omnia ino sstatu conservat...nullum in suo officio mdg...” (p. 155).
99 “Secundum... legem communem non intromitteteggaRle temporalibus...” (p. 156).

100  “Nam sicut Deus habet universale dominiumin omnibus  rebus  naturalibus,
secundum quod dominium facere posset, qugds non combureret et aqua non madefaceret..I5@).
101 “...ipse tamen secundum communem legem mumplip@rnat...” (p. 156)

102 “...non intromittet se Papa de temporalibugd ssecundum specialem legem [intromittet se]-..hisi aliud
speciale in talibus [rebus temporalibus] occurfat(p. 156)

103 “...Deus preter solitum cursum et preter comemu legem velle aliqua operari” (p. 161)

104 *“Quod tam ex parte rerum temporalium, ut siugeest narratum, tam ex parte potestatis terrehejin hoc
capitulo ostendetur, quam eciam ex parte patiest ecclesiastice,
ut in sequenti capitulo declarabitur, possunsumi speciales casus, propter quOosS summus
pontifex se de temporalibus intromittet” (p9L7

105 “Fecimus autem mencionem de iurisdiccione imatadet executoria, quia iurisdiccionem  superiorem
et primariam semper et directe super tealfus habet ecclesia” (p. 180)

106 “Dicimus eutem in certis casibus, quia ipsaperalia secundum se et immediate ordinantur adpusor.. ex
mandato tamen domini [spectat ad potestatem éasiesim excercere temporalem iurisdiccionerp]’1(79).

107 “In hiis ergo casibus ipsa temporaliasqumt dici spiritualia” (p. 180).

108 *“.. ut si ipse gladius materialis deliatju circa temporalia et eciam gubernacula
sibi commissa, ex culpa materialis gladii vel eciam ex causa poterit spiritualis adilis
animadvertere in ipsum” (p. 180).

109 “...si huiusmodi materialis gladius sit igens et negligat iusticiam facere.. " (p. 183)

110 “...prout ex insipiencia nostra spirituaditdelinquimus circa ea [i.e. temporalia]..(p. 180).

111 “Sed iudex spiritualis et ecclesiasticus h#belhuiusmodi iurisdiccionem, ne ipsa temporaligébite
accepta et inuste usurpata inferant malurmaous nostris et spiritibus nostris” (p. 180).

112 “Nam istud casuale quasi universale estin comnis quaestio et omne litigium  habeat hoc
casuale annexum, quod potest deferri cum um@acione criminis. Propter quod
hoc casuale ut respicit animas potest esspie e generale, sicut illud regulare quod idEsp
corpora. Rursus cum anima sit potencior paomg, istud casuale erit principalius, qudledi regulare” (p.
181).

113 “..distinguemus  duplicem potestatem summi  ontificis et duplicem eius
iurisdictionem in temporalibus rebus: unam chltem et aliam regulatam...” (p. 181).

114 *“Si ergo summus pontifex secundum suum sgos absolutum est alias sine freno et
sine capistro, ipse tamen debet sibi frenamcapistrum imponere, in se ipso observaedes et iura” (p.
181)

115 “... sic distinguere possumus duplicem eiwsisdiccionem in temporalibus rebus: unam eciam et
regularem ... [alia] ...est certis causis infgeet casualis...” (p.181).

116 “...quod quidem casuale... prevalet et gpnolerat illi regulari, quod habet dominus wads” (p. 182).

117 “...plenitudo potestatis est in aliquo agentpjando illud agens potest sine causa secundaguidipotest cum
causa secunda” (p. 190).

118 “Quod si agens aliquod non habet talesse, consequens est, quod non habeat plgosse,
quia non habet posse in quo reservatur qgosse” (p. 190).

119 “In ipso autem Deo est plenitudo potestatiquia quicquid potest cum causa
secunda, potest sine causa secunda, ita gpodse omnium agencium reservatur in pragente, scilicet
in Deo. Nam in produccione mundi produxit hoemn sine homine
precedente et equum sine equo precedentenunc autem producit equum mediante equo, sed
vellet et quando vellet sine semine...Et quiam omnia possit, ipse tamen sic
administrat res, ut eas proprios cursus agesmat. Facit enim Deus aliquando miraculum

vel eciam miracula, ut agat preter communermursum nature et non agat secundum
communes leges nature inditas “ (p. 190/191).

120 “Posset enim [summus pontifex] providereicamnque ecclesie sine eleccione capituli, qéexendo
ageret non secundum leges communes inditas, seddign plenitudinem potestatis” (p. 191)

121 “.. summus pontifex ... secundum has legdsbet ecclesiam gubernare ... Ex causa tamen
racionabili  potest preter istas communes legesine aliis agentibus agere, quia posse
omnium agencium reservatur in ipso, ut sih iipso omne posse omnium agencium in
ecclesia et ut ex hoc dicatur, quod in patestatis residet plenitudo” (p. 192)
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Sala de Lectura — Biblioteca Virtual del
Consejo Latinoamericano de Ciencias Sociales, CLACS

Teoria y Filosofia Politica, la tradicion clasica yas nuevas fronteras
Atilio Boron

PRAXIS Y CRITICA:

SOBRE EL ORIGEN DE AMBOS
CONCEPTOS EN LA TESIS
DOCTORAL DE MARX *

c¢Juan Daniel Videla **

1. Introduccién

M e propongo estudiar aqui el problema de la relaeidre teoria y practica tal y como aparece trappddVarx en su tesis
doctoral,Diferencia entre las filosofias de la naturalezal@emaocrito y Epicurpy en los escritos preparatorios y notas que
la acompafan.l

En ese trabajo primerizo y a menudo olvidado paritéca historiografica, el joven Marx trata efrte en conexién con
la disolucion de los sistemas de filosofia espaivala@ tedrica. Para ser mas exactos, los esatdotrales identifican teoria
con la especie tipica de la filosofia, a los quengm ya la practica como actitud filosofica origiaale caracter pre-tedrico,
ya la critica como forma tardia del discurso fifis® que augura también su disolucién. En estositesca oposicién
teoria/praxis se desdobla entonces entre espe@lp@xis y especulaciéon/critica.

Marx da testimonio de las dificultades inherentetema al otorgar a cada concepto -teoria, espaodulapractica,
critica- un significado diferente, tratAndolos dasimo en textos dispersos y desarticulados. Asfu® encontramos en su
trabajo, que no por ello deja de ser el producteqe de una inteligencia privilegiada, es un eetdéi la sucesion histérica
de los tipos sistematico o especulativo y pradieda filosofia, acompafiado por reflexiones ocademsobre el intermezzo
critico que sucedi6 a la disolucion del sistemaehiago. En él el viejo problema de la relacién entoria y practica, que
hemos heredado de los griegos, se convierte erraflexion sobre los giros practico y critico defilasofia tal como
aparecen en distintos periodos histéricos: la @atlgd post-aristotélica y el interludio que sucetiemuerte de Hegel. Bajo
el tema de la practica Marx trata a los socratimesores —en particular Epicuro— como reaccion giasdes sistemas que
les preceden: Demdcrito, Platon, y Aristételes.oBelj argumento de la critica trata las direcciopeshegelianas de su
propio presente histérico.

De esta manera, los conceptos de praxis y critinasabsumidos respectivamente bajo cada una ddokagrandes
direcciones argumentativas del trabajo doctorahxiBrsirve al propdsito principal de la tesis: savila historiografia
filos6fica poshegeliana a los efectos de rehabiitdipo de filosofia practica y antisistematiazedepicuro encarna. Critica
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constituye el esfuerzo de entender a partir dexperencia antigua la crisis histérica y politica domienzos del siglo
diecinueve. Pero no obstante su desvinculacién mx® del trabajo doctoral, ambos conceptos estkationados en tanto
y en cuanto ambos son propuestas alternativadil@dafia de corte puramente especulativo. Marxsalm redescubre la
filosofia practica de Epicuro oponiéndola a lagleartias especulativas que le precedieron, sinovphgéndose al ocaso de
la civilizacidon griega, tematiza su propio presehigtdrico: el interludio critico poshegeliano y augurio del fin de la
filosofia especulativa. Asi el redescubrimientacépo de la subjetividad préactica, de la filosa@fiano sabiduria existencial
y N0 como sistema, se vincula, aunque mas no seargximidad, con la exigencia de criticar —a lanera de Prometeo, a
quien estd dedicada la tesis— todo dogmatismogiost, filoséfico o politico. A la transformaciorpieirea de la
subjetividad, se yuxtapone la exigencia poshegel@feuerbachiana de criticar al mundo y denuraidutilidad de todo
pensamiento desvinculado de su situacion histérica.

2. Autoconciencia y sabiduria: lgpraxis epicurea en la
historia de la filosofia griega

Como es sabido, el propésito de la tesis doctaakstablecer la reputacion de las escuelas pmdélisas que, como
Marx nos recuerda, eran consideradas por la hespaiia filoséfica de su tiempo como “un suplemesdsi inconveniente”
(ein fast ungehdoriger Nachtragpor debajo del pensamiento de sus precursoeggelHpor ejemplo, les habia acusado de
dogmatismo, de haber dejado de lado el momenta dmil/ersalidad en exclusivo beneficio del prinzipubjetivo de la
autoconciencia que aquellas habian descubierto.X,M@mr el contrario, rescata el valor de esa divijad como la
expresién mas fiel del origen histérico de la filffia griega. Aristdteles constituiria ciertameriteemnit del ciclo o parabola
de la filosofia griega, pero los fundamentos delspe universalizante de los grandes sistemas Imatbei@ncontrarse en un
pasado méas remoto que les es cualitativamenternmesurable. Esa es la filosofia griega anteriodatR y Aristételes, en
donde la subjetividad de la conciencia que el ideakabio expresa se formula como principio inmémée la filosofia. Asi
nos dice Marx:

“¢.No es, ademas, extraordinario que después dédsafias platonica y aristotélica, que se dilateasta la totalidad,
aparecen nuevos sistemas que no se vinculan aiesaformas del espiritu, sino que, desandantierapo, se vuelven
a las escuelas mas simples: las filosofias detlaalaza se aproximan a la fisica, la escuela étcacerca a SAcrates?
¢Es un azar que en los estoicos y epiclreos gs03 sistemas en conjunto forman la construccidmptta de la
autoconciencia? El caracter, en fin, por el cuaegisamiento griego comienza miticamente con lete Sabios, rasgo
gue se encarna, en efecto, como el centro deilestaffa, SGcrates —su demiurgo— me refiero aémaa del sabio, ¢se
ha afirmado fortuitamente en esos sistemas comeal@ad de la ciencia verdadera@esis 15, 22)

En esta concepcién de un desarrollo circular dédsofia el origen del ciclo histérico es tambiéhpunto de llegada
tras la exhaustion de los grandes sistemas. A ilasofias totalizantes sigue indefectiblemente wnatra forma
antisisteméatica o antimetafisica, porque el momegnotoles precede, el origen histérico, es de nazaguramente ética. En
otras palabras: el origen histérico de la filos@$atambién su principio esencial. El caractelhist con que comienza la
filosofia es también el rasgo esencial que se aftamo paradigma en el momento de su ocaso.

A diferencia de los jévenes hegelianos, que comuosedice en léddeologia alemanae nutren de los restos putrefactos
del caput mortundel maestro, los socraticos menores no vacilaohddar a Platon y Aristételes para rescatar larfégde
Sdcrates yweiter riickblickendvolver a los presocraticos. Con su rechazo udolde la idea de totalidad, las escuelas
posaristotélicas retornan a esa posibilidad prexfisata. Desde su lugar tardio en la civilizacidiega traen a colacion la
mas antigua de las posibilidades filoséficas: vioblgpensamiento sobre si mismo, hacia la mismifghgo.

“Me parece que si los sistemas anteriores son igagicativos e interesantes por el contenido,dosaristotélicos, y en
particular el ciclo de las escuelas epiclrea, estyi escéptica lo son mas por la forma subjetiVaagicter de la
filosofia griega. Porque es precisamente la forotgesiva, el soporte espirituadiér geistige Traggrde los sistemas
filosoficos, lo que hasta aqui se ha olvidado pasicompleto, para considerar sélo sus pronuncisiwsemetafisicos
(metaphysichen BestimmungérfTesis 15-16, 23)

La relevancia de estas escuelas radica entoncegueracentlian el pensamiento en cuanto tal en @etiimdel
contenido mismo que es pensado, en detrimento slgpdonunciamientos heredados de la metafisica geate El
redescubrimiento de la subjetividad no es entonoasmera “reaccién” en contra de la objetividadrdehdo, la negacién
de lo pensado en beneficio del pensar, lo que Hegeia llamado “negatividad abstracta”, o “libertustracta”.3 El
rechazo de las doctrinas heredadas no seria sireafamacion de un principio originario. La sahi@dupost-aristotélica
recuerda de este modo las posibilidades que peroada la invencion de la metafisica y a su obaegar describir los
contenidos de la conciencia. Entre esas posibiéisladvidadas, o pasadas por alto por ser obvi&és,l&sonciencia de si,
condicion previa a toda post-construccién metadisic
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Pero Marx no brinda una pintura puramente formadhdeitoconciencia, por mas que ésta sea una deéaign formal
del filosofar. El énfasis en la figura histérica Eeicuro, en el caracter del sabio, pone de relopwe la autoconciencia es
inseparable de la subjetividad concreta en queagsi&yada. Sabiduria es por sobre todo conocimier@tutoconocimiento,
pero ir6nicamente, la naturaleza misma del epicise®, su indole personal, fuerza a Marx, lectos m@nsible a las
particularidades que Hegel, a considerar la “foisubjetiva” de la filosofia no sélo como una condliciformal, sino
también como un presupuesto existencial. No sa fratmas del contenido del pensar, sino de la rmasabiduria o
autodominio- en que el pensamiento pertenece igldadel filésofo.

Conviene recordar aqui el propdsito polémico dexVarescribir su tesis: restablecer la reputaciénlas escuelas
posaristotélicas, consideradas porQGaschichtesschreibunde su tiempo como inferiores a los grandes sigerBa
contraposicién al caracter especulativo de éstoshas enfatizado el cardcter exclusivamente éticdoseasi llamados
socraticos menores. No es ciertamente el caso@armuno encuentre una ética en la filosofia steam Hay sin embargo
una diferencia crucial entre la ética como sab&judésvinculada de todo “sistema”, y la ética calisoiplina derivada de la
metafisica. Este Ultimo sentido de la ética se emra ausente en los primeros filosofos. La afiidracle si como
autoconciencia no es por tanto un acto “ético”ai ¢tica se entiende la aplicacion de normas usédes en un contexto
factico determinado —la subsuncién de lo particldajo lo universal. Es ésta una concepcion ulteqoe supone
precisamente que el sujeto conoce el mundo paga leenformar su conducta con los datos de la pei@epbasada en el
descubrimiento platénico de la contemplacion teddomo via de acceso racional al principio en care de basarse las
normas éticas. Aristételes la llamé relacpyns hensegin el primer principio.

Por el contrario, en su sentido original, o porrenos en la reconstruccién que Marx hace de éspensamiento
consciente de si y afirmado de si positivamentegsmoontraposicion a su propio contenido como Hbegbla interpretado,
refiere a la sabiduria por la cual el hombre cormcéugar en el mundo, ethoso “lugar” del filosofar en el cosmos. En
razén de que esta sabiduria indica lo que el hombre cual es su lugar en el mundo, ella debeymezé preceder a todo
intento determinado de conocer algo en particllrx reapropia esa idea para la filosofia modeithentificando dicha
sabiduria con la condicion formal del filosofar. B opiniéon, Marx entiende tal condicion, “formabgetiva” o “soporte
espiritual” de los sistemas filosoficos, como aethé pre-metafisico que esta presente en todo sist€masiano esta
tematizado explicitamente. En este sentido podrGrsk que el propoésito de la tesis doctoral esodear como Epicuro
desarrolla tal autocomprencion explicitamente,over deliberadamente a la forma pre-especulativiadilosofia a través
de una reinterpretacion decisiva de la fisica defteec Marx reivindica la consistencia de la exgdién de Epicuro,
procurando demostrar como ella esta justificadalparientacién hacia el sentido original, pre-rfisieo, de la ética. En
sintesis, segun Marx Epicuro habria modificado iacd demdcritea para hacerla consistente con esa #bcratica,
pre-metafisica o pre-especulativa de la filosofia.

3. Reinterpretacion epicurea de la metafisica atorsia

Contemplemos ahora esta modificacion. Tal comoyfu@otado por los comentadores de su época, ladadvde la
ética epicurea, y también la dificultad inherentella, reside en el reconocimiento de un movimigpddticular de los
atomos —la declinacion— que no esta presente emdostos de Demdcrito. Como bien se sabe, Densdceitonoce
solamente la existencia de dos movimientos del étdancaida y la repulsién, mientras que Epicunegag un tercero: la
declinacién de los atomos en el vacio. Mientraslgueayoria de los comentadores de Epicuro juzgain@bnsistente este
agregado, Marx lo considera una modificacion ne@salos efectos de explicar la posibilidad demwvimiento libre de
los atomos. Epicuro habria notado que solamentestte modo puede hacerse justicia al ser del atgom,no es sélo
existencia relativa al espacio, necesariamentendiégate de él, como la caida y la repulsion, sarmabién negacion del
espacio: precisamente lo que la idea de declinaméro desviacidn u oposicion expresa.

Marx llama a estos momentos materia y forma resfeuoente: ser relativo y negacién de toda relacidm el espacio,
esto es, negacion de la linea recta que defingeyrdima al espacio. La oposicién entre contenidonciencia aludida en la
seccion anterior resurge aqui nuevamente.

“Epicuro descubrié el medio de evitar la necesidam habia escapado a Demdctito. El dice que eldito.. se desvia

levemente.... Ademas, si no se quisiera conceder elskiomo en tanto que su movimiento es una lfeet, resulta

simplemente determinado por el espacio; posee ureksgivo que le es prescrito y una existencieapante material.

Pero hemos visto que un momento del concepto del@es la forma pura, la negaciéon de toda relatdjidie todo

vinculo con otro ser. Tesis 38,41)

Al evitar asi la necesidad ciega, Epicuro habrfauesto y a la vez resuelto la aporia central disitza atomista, esto es,
la imposibilidad de explicar la multiplicidad fenemal del universo a partir de movimientos atémidgsrosamente
necesitados. Epicuro habria descubierto un aspedtderminacion del atomo (la forma, autonomiagroadsoluto) que se
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sigue del sistema de Demdcrito, pero estd pracéingarausente en él. Su genialidad residiria pmaeiste en expresar esta
determinacion formal en términos materiales, comavimiento de desviacion que niega la relacion dem& con el
espacio. Sin la introduccion de este movimiento seoia posible entender tanto los cambios del murigible, la
contingencia del universo, cuanto la autonomiasdgto, la libertad.4 Empero, esta solucion deplaria no esta exenta de
contradicciones, toda vez que es el resultado @&e manera dual de concebir al ser, como espaciorialaje como
movimiento relativo a él, como autonomia del enteelacién universal con el ser, como necesidadréssmtada en el
sistema de Demdcrito por la férrea ley de la caydapmo contingencia (la declinacion que Epicurscdére). Epicuro
intenta superar estas contradicciones haciendamamente tangible la declinacién. En tanto que mi@rito, la declinacién
se opone al espacio, pero en el menor grado posible

“La negacién inmediata de este movimiento (la da&aotro movimiento, que representa también ealpaente la
desviacion de la linea recta. Epicuro advierte muy bien la contradiccion queey aqui... Asi busca representar la
desviacién del modmenos sensiblgue pueda. Ella no esta ‘ni en un lugar ciertomur tiempo determinadohéc
regione loci certa, nec tempore ceértella se produce en el mas pequefio espacio pdgibesis 36, 43)

Més alla de estos problemas particulares, Epicaralédscubierto la ley de la subjetividad, abstiactde la rigida
necesidad del mundo, haciendo de ella el prinajpie gobierna toda su filosofia. La desviaciéon deviasi no sélo una
categoria central de la fisica, sino también ldgiele toque de la ética.

“La ley que ella (la declinacién) expresa, pengi@fundamente a través de toda la filosofia de WEpicde tal modo
que, como se comprende de suyo, la determinaci@u dg@aricion depende de la esfera en que ellpliesda.... Asi
como el atomo se libera de su existencia relati@direa recta— a medida que prescinde de ellasggera de ella, asi
también toda la filosofia epicirea se aleja dellisaitativo, en todo aquello en que el conceptoimdividualidad
abstracta, la autonomia y la negacién de todo idmmn otra cosa, debe ser representada en semist’ (Tesis 37,
44-45)

En tanto que declinacion, la subjetividad es ergsmegacion de una existencia material restrindgda cual debe huir,
abstraccién de todo contenido, lucha por sustraetasecesidad que rige el mundo. El tema ulteniarxista de la evasion
de las necesidades materiales se anticipa ya es estritos. Sus actos son concebidos a imagemsjasza de los de la
divinidad, que es la Unica verdaderamente capabsieaerse totalmente del ser material.5

Pero de este modo, y de manera no del todo difegetda de Hegel, la interpretacion Marxista de &Egicacaba en la
descripcion de una autoconciencia agobiada popreysas contradicciones.6 Asi por ejemplo, el maeito de declinacion
esta en contradiccion tedrica con el de caida,ugsstyictu sensten un universo regido por la necesidad no pueblerha
lugar para la libertad. Asimismo, la ataraxia dives un ideal inalcanzable para los hombres pugestda subjetividad —el
atomo- se encuentra en permanente rebelién cdreéspacio que determina su ser. Sin embargo, rantre en la opinién
de Hegel las contradicciones del epicureanismaamdun estadio transitorio en la historia dialéctie la conciencia(6),
Marx entiende que ellas son el rasgo inevitabta) yez también positivo, de una filosofia que sfng por su rechazo de la
especulacion, tratando de reconciliar en la pradiicnecesidad y la contingencia, ain cuando tbeate éstas sean
irreconciliables.

El encomio que Marx hace de la inteligente, si o@linente satisfactoria, reinterpretacién epictdehatomismo,
muestra que Marx esta mas interesado en descubprireipio formal pre-metafisico que informa todiosofia,
representado en el sistema de Epicuro por la cemakplibertad como declinacién atdmica, que eabdster los principios
segun los cuales habra de derivapses henla ética. En la medida en que endosa la metafegie@irea, su interés es
comprender la subjetividad en sus quehaceres masdgmo construir una metafisica totalmente exdataontradicciones.
Asi, Marx reconoce que mas alla de toda contraflict@drica Epicuro resuelve en el sentido origimde la éticda relacion
antinémica entre libertad y contingencia. Epicuebel ser juzgado precisamente por su redescubronienta practica, no
por la consistencia de su metafisica. Esta, cargad® esta de inconsistencias no seria entoncesstema clauso de
primeros principios, de los cuales han de deducisenas éticas, sino un intento legitimo de expliaaautonomia de la
razon practica, en donde el principio formal délésofia se expresa de modo preeminente.

En otras palabras, para Epicuro es imposible margerfiel a la metafisica democritea y al mismmpie adoptar el
ideal socratico de sabiduria. La modificacion detrasmo mediante la introduccién del movimientdaldeclinacion revela
ese predicamento, asi como la decision de resoleerkontra de la consistencia teérjcgue es también una decisién en
contra de la actitud puramente especulativa. El@sicepcion la ética no es una disciplina derivdeléa metafisica, sino
gue importa la actitud existencial en donde secealdi filosofia. La oposicidén entre necesidad ytiogencia no necesita ser
resuelta tedricamente. Puede y debe ser resudiigpeactica.7
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4. Filosofia como practica tedrica

Una posicién antiespeculativa aparece también gresaritos preparatorioBande zur epikureischen Philosophéen
donde Marx procuré explicitar mas aln su comprensié la filosofia posaristotélica. En ellos, comohk indicado al
comienzo de este trabajo, se da una transiciéneptual en donde la nocion de critica pasa a oceldagar central que la
nocidn de practica tiene en el cuerpo de la diséra Esto es, en IoBomosel giro practico se predica de un nuevo sujeto
tematico, no del filésofo, o la subjetividad, cagdmo, sino de la filosofia como tal. En lo quenaaios llamar el comienzo
de esta transicién, sin embargo, la figura de Epico esta del todo olvidada. Asi, tras una reflexdobre la oscilacion
entre lo universal y lo concreto, encarnados aéramente por Anaxagoras y Platén de una parteorySocrates y
Aristételes de la otra, Marx agrega:

“Asi como en la historia de la filosofia existennpas cruciales que en si mismos se concretizanpieranden los
principios abstractos en una totalidad y asi iotapen el progreso lineal, existen también momeaitoks cuales la
filosofia torna sus ojos hacia el mundo exteriarpensando mas conceptualmemieht mehr begreiferd sino como
una persona practica, urde intrigas con el muncherge del reino de las sombras de Amenthes, yregal corazén
de las sirenas del mundo. Este es el carnaval filedafia, sea que se cubra con disfraz de pesmocel cinico, con
prendas sacerdotales como el alejandrino, o cgaritas ropajes de primavera como el epicirdaimps VI, 99) 8

Nuevamente encontramos una discusion del caréicierocde la historia de la filosofia, de la osciém entre teoria y
practica que rompe el caracter rectilineo de sardglto. Epicuro sirve de ilustraciéon de lo que M#dama ahora el devenir
mundano de la filosofia. Es éste un carnavatfinachtzeitporque el filésofo ha dejado la actitud especudagiara unirse a
ese desfile de mascaras que es el mundo. Abandigmivilegio de construir un sistema de filosofiarg concentrar sus
esfuerzos en entender el mundo y ser entendidorendh de su lugar y apariencia en él. Porque sgwexisamente lo que
significa ver a través de una mascara: presencirauedo desde una perspectiva limitada que uncsbagédo junto con el

disfraz, constituir un&Veltanschauungen perjucio del anhelo quintaesencialmente fflos@e entender el mundo a través
de actos cognitivos.9

Este abandono de la actitud teérica no excluyeesibargo la desgracia de la conciencia filoséficasThaber dejado
atras el seguro lugar de la teoria el pensamientwslve hacia un mundo hostil, 0 cuando menoslosbfico. La empresa
practica de la filosofia esta siempre expuesteagbbo, cae en el abismo abierto entre el pensapanamente tedrico que
ella misma ha rechazado por imposible, y el mugde,no es todavia suficientemente racional.

“Pero, a la manera de Prometeo, quien rob6 ebfakegos cielos para construir moradas en la tigoliéndose luego
sin embargo un ermitafio, la filosofia, tras habelitstado sobre el mundo, se vuelve luego contraplriencia de
aquél. Asi hace ahora la escuela hegeliana.” Ibid.

La dedicatoria de la tesis doctoral, s6lo en apai@ desvinculada del texto, cobra sentido. El persnto
posmetafisico es pensamiento prometefofklaerungque causa su propio fracaso y, desengafiada, se\vaantra el
mundo que quiere transformar, rechazandolo. Suraesgnos recuerda ahglickliches Bewusstselregeliano. Pero no
olvidemos que éste es el destino de la filosoffedel fildsofo. A esta altura de la exposicion, smbargo, el tema epicureo
se ha hecho ya casi inaudible. El giro practictaesnica posibilidad que que@h pensamientalespués de la edad de la
filosofia total o sistemética. Asi, en un lugar dgmente marginal como son las notaBnrherkungeng zur
Doktordissertatioi, el concepto de critica hace su irrupcién, coievilo momentaneamente con el de praxis.

“Hay una ley psicoldgica segun la cual el espietdrico, devenido libre en si mismo, se transfoema&nergia practica,
como voluntad que surge del reino de las sombra@smnthes, y se vuelve contra la realidad matesiatente en él....

Mas la praxis de la filosofia es ella misma tedriesila critica que mide la existencia individual& esencia, la realidad
particular en la idea. Sin embargo, esta realizaginediata de la filosofia est4, por su esendimé afectada de

contradicciones, y esta esencia suya se configdea@neno y le imprime su selloN6tas 90, 67-68) 10

El origen de estas contradicciones es claro. Bio e confronta al mundo con su propia idea dematidad, la critica
es praxigeorica Al mismo tiempo, advierte que su vocacion practs antifiloséfica: ha abandonado el pensamiemto p
que es el elemento vital de la filosofia. En opatabras, para negar el mundo en el acto de laa;rit filosofia debe
primero negarse a si misma. ¢No es acaso estodslffilosofar en cuanto tal? Para Marx la fildagiadece del destino de

Prometeo quien, procurando ayudar a los hombresiata su propia tortura. Del mismo modo, la fiftses causa de su
propia disolucién.

“Mientras la filosofia, como voluntad, se enfrestan el mundo fenoménico, el sistema es rebajadpnaatatalidad
abstracta, es decir, deviene un aspecto del munelsgopone a otro. Su relaciéon con el mundo kEgaefAnimado por
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el impulso de realizarse entra en tension conga distinto. La autosuficiencia interior y la autofeccién se quiebran.

Aquello que era luz interior se convierte en llathevorante que se dirige hacia lo externo. Resudfacamo

consecuencia que el devenir filosofia del mundal @sismo tiempo el devenir mundo de la filosofiae gu realizacion

es a la vez su pérdida, que lo que ella rechaza khexterior es su propia deficiencia internae guecisamente en la
lucha ella cae en los defectos que combate enrgracio, y que elimina tales defectos sé6lo cayesmi@llos.” {Notas

91, 68)

Conviene recordar aqui que Marx hubo de sustawdritica filoséfica por la critica de &conomiaSin embargo, en los
primeros escritos, tanto en Id&&nde como en lasAnmerkungen el agotamiento del género filosofico se concibe
—aristocraticamente— como una pérdida. Al confroatanundo la filosofia se rebaja a la condiciommuendanidad: pierde
con ello su perfeccion interna. Pero también atlvigue la razén especulativa no pertenece al mussladlecir, que la
vocacion critica es radicalmente antifilos6ficaraPaegar el mundo en el acto de la critica, ls6ifta debe primero negarse
a si misma.

5. Conclusién

Como lo he indicado varias veces mas arriba, eéidngle que Marx no hable ya de Epicuro, sino dédadfia como
voluntad que obedece una ley del espiritu, es slefiaha importante mutacion en su marco concepfabks el paso de una
concepcion de la practica centrada en el sujetividwhl hacia una concepciéon centrada en la ecoaatal discurso. A
pesar de que no deberian exagerarse las cont@tbsciel texto de Marx, no debemos perder de yistaesas dos
concepciones emanan de distintas tradiciones yngupeocabularios distintos.

Por ejemplo, proyectada hacia las fuentes que meados origenes de la filosofia griega, la retansion marxista de
Epicuro puede calificarse de socratica o premétafisncidentalmente, Marx vuelve en su tesis datta la figura de
Socrates al igual que hace el otro gran antihegelite su generacion, Kiekegaard, a propdsito dedeqto de ironia. Pero
considerada en relacion con Wlirkungsgeschichtexmediata, la interpretacion marxista de Epicusauga filosofia de la
conciencia acufiada en un molde kantiano o, mejaasufichteano. Por el contrario, cuando Marx tézrazel concepto de
critica, trasciende las categorias de la concigndigidual para trazar las lineas de una granatiaer no del todo exenta de
influencias hegelianas: la narrativa del devenindaly la disolucién de la filosofia.

“Quien no se da cuenta de esta necesidad hist@azeria consecuentemente negar que los hombnesise#odo
capaces de vivir después de una filosofia totalin.eSta necesidad es imposible entender como puestela luz,
después de Aristoteles, un Zendn, un Epicuro, ai8axto Empirico, después de Hegel, nuevas intéidesficos en
su mayor medida miserables y sin asiderddnfos VI, 100)

Como Epicuro después de Aristételes, los nuevosdfbs después de Hegehrs pro totola tesis doctoral esboza una
filosofia de la historia, que vuelve a Hegel corgranismo para explicar la necesidad histéricagilel antiespeculativo
poshegeliano.

La diferencia entre ambos vocabularios es tal semtdn por la cual Marx relega su reflexion sadreoncepto de
critica a los escritos preparatorios, Tb@mos de filosofia epiclrealas Notasque enmarcan el texto de la tesis doctoral.
Informada ya por una narrativa maestra cuasi hagglila nocion de critica no pudo encontrar unrlgggiematico en la
tesis, sino sélo en sus margenes. Por el contiamdajs es el eje central de la interpretaciénadldsofia de Epicuro, ain
cuando el término es usado con una intencion ques mecompatible con la introduccién del concegadtica.

En conclusion, la tesis doctoral redne la celebra@xplicita del renacer epiclreo de la filosoffa s version
anti-metafisica con el anuncio del eclipse deltsugm el momento crucial de la disolucion de lasfifia. La ambivalencia
de Marx ante ambas tradiciones no es dificil deredgr si uno considera que el concepto de praais,sa radicalidad
anti-metafisica, supone el de subjetividad, mamntjue el concepto de critica, con su radicalidddsabjetiva, reclama
una minima dosis de especulaciéon, metafisica, dateBrometeo edufklarung Esta ambivalencia sigue caracterizando
hasta hoy a la filosofia.

Notas

* La primer version de este trabajo fue escrital®86 durante mi pasantia en la Technische UniétrBitesden,
Alemania, como doctorando visitante de la New StfwoSocial Research de Nueva York, EEUU, y bdjpatrocinio del
DAAD. Agradezco a las autoridades de ambas unadsis, en particular a la Dra. Elizabeth Brewermesana de la New
School, por los esfuerzos de coordinacion del éatmbio académico. También agradezco a mi profesmita misma casa
de altos estudios, Agnes Heller, por haber dirigidatencion hacia la tesis doctoral de Marx.
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1 Las citas en castellano provienen de Marx, Kbekis doctoral. Diferencia entre la filosofia de daturaleza de
Demdcrito y EpicuroMéjico, Premia, 1987. Tras la pagina de la tradrcespafiola se indica aquella de la MEG#ste
Abteilung Band | Berlin, Deustche Verlag, 1975.

2 “Das Denken des Kriteriums, des einen Prinzifs,ima seiner unmittelbaren Wirlichkeit, ist das $#kb in sich;
Denken un das Denkende h&ngt unmittelbar zusambenPrinzip dieser Philosophie ist nicht objeksionder dogmatisch,
bruht auf dem Triebe des Selbsbewusstseins, siclhefiedigen.... Die dogmatische Philosophie is, divelche ein
bestimmtes Prinzip, Kriterium, aufstellt, und nim solches Prinzip. Jene drei Prinzipien sind natwendig: 1. Das Prinzip
des Denkens, das der Allgemenheit selbst, so jediashes in sich bestimmt sei; das Denken ist désrikim der Wahrheit,
das Bestimmende. 2. Das Andere gegen das DenkedasstBestimmte als solches, das Prinzip der Eipiteldie
Empfindung tUberhaupt, Wahrnemmung, Anschauung. 8ifed die Prinzipien der stoichen und epikureiscRailosophie.
Diese beide Prinzipien sind einseitig, wurden,palsitiv, Verstandnisswissenschaften.... Au3er Stoas und Epikureismus
stheht als drittes der Skeptizismus da, die Negatleser beiden Einseitigkeiten”. Hegel, W.orlesungen Uber die
Geschichte der Philosophid. Suhrkamp, 1986. pp. 251-254. Cfr. alBtidnomenologie des Geistep. 137 and ff.

3 Hegel,Vorlesungencit.

4 “Por eso afirma con razén Lucrecio que la desémaquiebra lagati foedera(los pactos del destino), y como él aplica
en seguida esto a la autoconciencia, se puededidcitomo que la desviacién (declinacién) es &g@ en su interior que
puede luchar y resistir. Tesis 42, 36)

5 En este Ultimo aspecto, la libertad del hombeede hacia a la actitud de los dioses, quienestahdalma tedrica
ignoran el mundo. “De igual modo, el fin de la @cces la prescindencia, la fuga ante el doloranigustia, la ataraxia. Por
tanto el bien consiste en el alejamiento del makl yplacer en la exclusion de las penas. Finalmeaité donde la
individualidad abstracta aparece en su supremedithg autonomia, en su totalidad, el ser de queepara es légicamente
todo sery por eso los dioses evitan el mundo y son rexga€os no por su interés sino por su belleza, ajestad y su
excelsa naturaleza.Tésis 45, 37) Pero, y aqui Epicuro no vacila en comcade una vez mas, la evasion sélo para los
dioses es algo absoluto. Para los hombres, poorgtatio, debe ser expresada, positivamente, conaorelacion del
individuo. La libertadvis-a-visel mundo, sélo puede ser una ilusién de la con@eabstracta.

6 Hegel,Phanomenologie des Geist&ihrkamp, 1989, pp. 155-163.

7 Finalmente, y en la medida en que esta filogoéienanece fiel a su caracter tedrico, o desarulinvestigacion
cientifica, se vuelve ella mima pragmatica, com@adicularmente evidente en lo que Marx llamad&spar’ energia y
praxis cientifica de Demdcrito y Epicuro, el unstando interpelar el mundo fenoménico hasta alcanzacausas Ultimas,
el otro quedandose satisfecho con cualquier exgifinacapaz de aplacar su curiosidad. “El que juglgaundo sensible
como apariencia subjetiva se dedica a la ciencigiriza de la naturaleza, y a los conocimientostposi y representa la
inquietud de la observacion que experimenta. E, ajue tiene por real el mundo fenoménico, rectezzmpirismo; la
calma del pensamiento que halla su satisfacciési @misma, la autonomia que extrae su saber exigionaterno, estan
encarnadas en él.Tésis 34, 31)

8 También en la MEGA. Todas las citas proveniedéesTomosson traduccién mia.

9 Notese que es la distincion heuristica entre #osubjetiva y contenido lo permite a Marx hacetigiss a la
originalidad del pensamiento posmetafisico de uiclEp. Solamente desde este punto de vista metgidol&| “carnaval”
de la filosofia se revela como el momento en queeekamiento se reconcilia con la subjetividad acque hasta ese
punto ha sido su presupuesto inadvertido.

Esta subjetividad, sin embargo, no es el yo psigotodel fildsofo. Marx hace esta aclaracién eNddas, refiriéndose a
Hegel: “Es concebible que un filésofo cometa talual aparente inconsecuencia en favor de esta @lagquncordancia y
aun pueda tener conciencia de ello. Pero de lonquigene conciencia es de que la posibilidad deapsaente concordia
tenga su raiz mas profunda en una insuficiencia aire enunciado insuficiente de su principio. Sifildbsofo hubiera
realmente aceptado un compromiso, deben los dissipuplicar en basa intimo y esencial contenido de su conciedaia
qgue para él mismo revestia forma de concienciaéexat De este modo lo que aparece como progreda denciencia
moral Gewissehes al mismo tiempo un progreso del sab¥isgeh. No se sospecha de la conciencia moral particlgar
filosofo sino que se construye la forma esenciadweoncienciaRewusstsein elevada a figura y significado determinados
y a la vez superada\¢tas 90, 67)

En otras palabras, el historiador de la filosofédoal construir el punto de vista implicito que deada filosofia su
caracter peculiar —-metafisico, o posmetafisico.deble alcanzar la autocomprencién esencial desisidena, sea que en él
la forma subjetiva ha tomado precedencia, y expl@gartir de este hecho, las contradiccionesidema. En el caso de
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Epicuro, deben explicar las discrepancias entriedss fisicas, el pragmatismo cientifico, el intestsi improbable de
asimilar y transformar la doctrina de Demacrito.

10 Las citas de lddotasprovienen de la seleccién publicada como apérallegraduccion de la tesis citada en nota (1).

q
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Teoria y Filosofia Politica, la tradicion clasica yas nuevas fronteras
Atilio Boron

LA POLITICA COMO TRABAJO
¢ Sergio Morresi - Javier Amadeo *

La Libertad solo es visible para quien la labra
y en lo prohibido brilla, astuta, la tentacion
Nacer a veces mata y ser feliz desgarra,
¢a quién acusaremos cuando triunfe el amor?
S. Rodriguez

Para el marxismo vulgar, si la alienacién tieneuacion de ser el grillete del hombre, la tecnolqadeeciera cumplir el rol
del alicate. En efecto, en tanto que la tecnol@gidrabajo fosilizado, gracias a ella el hombredputiberarse” de las
necesidades, satisfaciéndolas. En tanto que el teoadtual puede “montarse” sobre el trabajo dgdaeeraciones pasadas,
al encontrar satisfechas sus necesidades orgdhisasrizadas, determinadas histéricamente), séveuen ser “libre de
necesidades”. Tal nocién de “sujeto libre de nelees” nos lleva a pensar en la necesidad comasugrée de barrera a
superar, un limite que es posible y deseable tsasp&n laCritica al Programa de GothaVlarx expresaba esta idea del
siguiente modo: “de cada quien segun sus posiliisly a cada quien seguin sus necesidades”. Dedacten la célebre
maxima, la situacion de escasez podria rebasarsé rmando comunista, llegandose asi a la liberad&irhombre como
potencia en accién.

La idea de que nos encontramos obligados a traspaagbarrera para comenzar a desplegarnos ‘vaatadate’, de
cruzar el limite para ser de una vez por todasiigsen movimiento, ha venido siendo criticada @ ditimos afios desde
diferentes perspectivas. Uno de los puntos de giséamas eco ha tenido es el presentado por ehdlarfposmarxismo’,
corriente con la que se identifican autores tafmiliss como Ernesto Laclau y Agnes Heller, quiealeandonaron lo que
Lukéacs llamaba el ‘marxismo ortodoxo’ acusandolcsdstantivaciones, de sustancializaciones, y déepexsi de vista lo
gue en principio era el objeto de la teoria: ldtjal y lo politicol.

La meta que nos planteamos en estas paginas esrkdinensionar la politica sin caer en el ‘posisarg’, que a
nuestro entender ha errado el tiro al plantearsitnacién ‘abierta’ (Heller), de ‘contingencia reali (Laclau), dentro de la
cual ya no es posible plantear, si no es en ragamd voluntad extemporanea, un cambio socialdpicamente, buscando
centrarse en la Libertad, caen en la ‘determinad&lo indeterminado’2.

El plan que nos hemos trazado es algo sinuosoriEemplugar nos abocamos al problema de la tecimlpdratamos
de mostrar por qué es un desproposito considenamantismo como un determinismo tecnoldgico, o le s o mismo,
econdmico. Este paso es importante pues postembemnes permitird reposicionar a lo politico.
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A continuacion pasamos revista a la diferencia@aire el trabajo comavork y como labour, y presentamos la
diferenciacion que a nuestro entender existe enfifetivacion y objetualizacién. Esta argumentacigme puede parecer
extrafia en un primer momento, tiene como objetazamse con la anterior de forma tal de llevarniasraintroduccion de la
nocion marxiana de Libertad, ligada directamente leode politica. Para decirlo rapidamente, latjpalicomo trabajo es
entonces el concepto al que queremos arribar.

Este trabajo no pretende ofrecer respuestas a loslasterrogantes que se plantea. Nos contentareemocambio, con
ofrecer algunos puntos que nos parecen centratadgpdiscusion.

Algunos apuntes sobre el determinismo tecnologico

El determinismo tecnoldgico no es una vision queesponda a una cosmovision en particular. Teana®poldgicas,
econdmicas e incluso filosdéficas, de diferentescappotendencias y corrientes de pensamiento, taradb a la tesis de que
es el curso autonomo de la tecnologia lo que figkesarrollo humano3. En el caso especifico ddasgrosiciones que se
autoubican dentro del marxismo, el determinismad&gico se hace presente a través de interpreegidasadas sobre
todo en el Prélogo a l@ontribucién a la Economia Politicalonde Marx afirma que:

“...tanto las condiciones juridicas como las forpabkticas no pueden comprenderse por si mismaspartir de lo que
ha dado en llamarse el desarrollo general deligspiamano, sino que... radican en las condicionateriales de vida
cuya totalidad agrupa Hegel... bajo el nombre deiéslad civil'... En la produccion social de sustsicia los hombres
establecen determinadas relaciones, necesariagdlepeindientes de su voluntad, relaciones de praglucque
corresponden a un determinado estadio evolutidagi®ierzas productivas materiales. La totalidadsdes relaciones de
produccion constituye la estructura econémica deotdedad, la base real sobre la cual se alza ifici@d Uberlau]
juridico y politico, y a la cual corresponden detieiadas formas de conciencia social. El modo ddymcion de la vida
material determinabedingeid el proceso social, politico e intelectual devida en general. No es la conciencia de los
hombres lo que determindddingeh su ser, sino, por el contrario, es su existersdaial lo que determina su
conciencia” (Marx, e: 4/5).

Mas alld de que cueste creer que renombradosdsedasen su vision de la teoria marxiana de larfdasén un esbozo
teorético, enmarcado en una secuencia de autofilmgrtelectual, situada en el prélogo de un tex&vio a un trabajo mas
acabado sobre el mismo tenkd Capital), vale la pena detenerse en este tema.

En las visiones del determinismo tecnoldgico autieglamado marxiano, las Fuerzas Productivas mésrison
interpretadas como herramientas, técnicas y conecios que sirven al hombre para dominar la natmeaya dada y asi
satisfacer sus necesidades. Pero en este enfdqcardeter de las categorias del concepto esvelatin arma es una
herramienta si es usada para matar a un animalneesi se la utiliza para conquistar un territailos fines de dominar a
otros hombres. ¢ A qué se debe esta diferenciacion?

Aquellos que defienden el determinismo tecnoldgiesde un supuesto marxismo no hacen explicitaazases de su
distincién. No obstante, como bien apunta Milleill@: 174 y ss.), la explicaciéon podria enconteags que esta restriccion
es necesaria para sustentar la idea de que laldgémse desarrolla autbnomamente, que no sorelasianes sociales las
que la determinan, sino a la inversa, que éstaslstnminadas o condicionadas por la tecnologiadéa de cufio leninista
de una tecnologia neutral es la que esté presenig.a

Ahora bien, Marx habla de un entrelazamiento €nezas productivas y relaciones de producciortaigse:

“...En un estadio determinado de su desarrollofueszas productivas materiales de la sociedadermn contradiccion
con las relaciones de produccién existentes... Edasiones se transforman de formas de desardellitas fuerzas
productivas en ataduras de las mismas. Se inidiznees una época de revolucién social. Con la rivaditbn del

fundamento econémico todo ese edificio descomumdtastoca con menor o mayor rapidez... Una formasbcial

jamés perece hasta tanto no se hayan desarrobiaids tas fuerzas productivas para las cuales aeanipliamente
suficiente, y jaméas ocupan su lugar relaciones rdelyzcién nuevas y superiores antes de que lasiciones de

existencia de la misma no hayan sido incubadad sen® de la propia antigua sociedad. De ahi gqueitaanidad
siempre se plantee sélo tareas que puede resfves]... la propia tarea s6lo surge cuando laslicmmes materiales
para su resolucién ya existen o, cuando menoslsmten proceso de devenir...” (Ib.: 5).

Sin embargo, este tipo de determinismo tecnolégécba ocupado de separar cada vez mas estos amcefdciones
de produccion y fuerzas productivas, que Marx misrabia presentado como relacionados dialécticam@ste algunos
marxistas analiticos sostienen, como Gerald Cohen:
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“...The economic structure or base therefore ctmsirelations of production only: it does notlirde the productive
forces... they are not part of the economic basealise they are not economic phenomena... thepeaosv the
economic foundation, the ground on which it res{€dhen, b: 13/14). “...(1) the level of developmeh productive
power determines what relations... would advanamyctive power, and... (2) relations which advapceductive
power obtain because they advance productive pdthen] (3) the level of development of productpewer explains
the nature of economic structure... [Note] (3) gssiexplanatory primacy to the productive force@b.: 17).

En el Prélogo de Marx, la red de relaciones de yscoidn cambia junto con las fuerzas productivaseldeterminismo
tecnoldgico las relaciones de produccién cambiary sS6lo si estdn agotadas las fuerzas productivéasé mas
detalladamente este acercamiento en, por ejemploerC 150 y ss.). Agotadas en el sentido de queeysan desarrollado
todas las formas posibles de aumentar la produanioese estadio. Por ejemplo: en la edad antigaeadb estaba todo lo
desarrollado que podia estarlo, y si no se produéis era porque las relaciones de produccion metmitian. Asi, se
entraba en una “situacion insostenible” que culndingnecesariamente? en un cambio revolucionaribetete a dinamizar
el proceso productivo, un cambio en las relaciotesproduccion que posibilitaria nuevos desarrotleslas fuerzas
productivas.

En consecuencia, segun este determinismo tecnoldgicapitalismo no cambiara hasta que sea incd@amn aumento
productivo. Soélo la crisis entre las relacionesag fuerzas de producciéon dan lugar al momento weiaiario. Esta
interpretacion es una lectura del marxismo muyutiBle. De hecho, nosotros creemos que es ‘inctarelca lectura de
Cohen presenta el defecto de seguir la letra dt §eno bucear en lo profundo de la totalidadalebdra. Como lo muestra
Miller (Miller: 178), muchas de las afirmaciones Mrx que parecieran abonar las tesis del detesmmitecnolégico
deben ser relativizadas por dos series de razbagzimera, el positivismo imperante en la épocaadificil, aun para un
pensador de la talla de Marx, sustraerse compleliEneeciertas ‘compulsiones de razonamiento’ quéel@ban contra la
dialéctica. La segunda es la referida al contestigo.

En suMiseria de la FilosofiaMarx hacia un derroche de ironias para mostrentieblez de la base sobre la que se
sostenia el “socialismo utépico” de Proudhom y taémkel “recalcitrante” ludismo. De ese texto, retzmto en el citado
Prélogo a laContribucién.., se puede extraer precisamente la definiciéa atdtadanarrowed de Fuerzas Productivas
(herramientas, técnicas y conocimientos que siakdtombre para dominar la naturaleza). Sin embdrgp que hacer notar
que ese tipo de terminologia (visibn acotada deFlasrzas Productivas) es usado mas en forma nagattontra el
ludismo, contra el socialismo utépico, contra keaidle que la maquina introduce un factor inhumaria roduccién— que
positiva.

La vision de ciertos marxistas analiticos no edtanla como para tomar al ‘edificio’ como un ‘r@fleinvertido, como
pretende cierta lectura mecanicista basada endanfeliz de las metaforas usadas por Marx, laadedmara oscura’. De
acuerdo con esta posicién la superestructura gsoelucto dialéctico, determinado en dltima instangor las fuerzas
productivas, entendidas éstas como un sustratgemiento autbnomo.

El mayor inconveniente de este punto de vista esngudeja lugar a la practica de los individuoserjoretaciones de
este tipo han dado lugar a corolarios politicos@tarsocialdemocracia por un lado y la planificadidurocratica por el otro.
La historia ha mostrado cudles son las consecuerldaconfiar en ‘el devenir de las fuerzas progasticomo poder
transformador independiente. Por su parte, elrs&steapitalista ha dejado en claro su capacida@galgeracion como para
hacer notar que las contradicciones entre las dsgroductivas y las relaciones de produccién moluzar a una situacion
revolucionaria. Por el contrario, suelen ir aconguE$ de movimientos politicos reaccionarios. Poa parte, adn los
triunfos de la izquierda socialdemécrata (mayotigigacion politica y econdmica de los trabajadpmesjores condiciones
de vida, subsidios universales) no cambian el fopdiblematico, justamente porque, como veremos adaante, las
fuerzas productivas no corren por un camino disntnenos aln auténomo al resto de las relacim@ales. Asimismo, en
la U.R.S.S. se hizo patente que la ‘Dictadura sdhseNecesidades’ no puede dar lugar mas que asituecion de
enajenacion, de alienacion, no demasiado difeetdeapitalista. Como afirma Fromm:

“No hay mayor malentendido o mala interpretaciomVidex que aquella que se encuentra, implicita dieitgmente, en

el pensamiento de los comunistas soviéticos, loskstas reformistas y los opositores capitalistalssocialismo... Para

Marx la situacidon de un trabajador en una fabramcialista’ rusa, una fabrica britdnica propiedat estado o una

fabrica norteamericana como la General Motors eddiiia esencialmente a lo mismo” (Fromm: 53)6.

La “salida” ofrecida por los marxistas anglosajocesno Miller (véase la tercera parte de Analyzing Mary de
reconceptualizar la “base”, incluyendo en las FagRroductivas a las relaciones de producciénee@s niendo en cuenta
a las Fuerzas Productivas en un sentido ampliadogesnninguna solucién. El determinismo, ya no tlagico sino
econémico, sigue estando presente asi en forma anésnos atenuada. Aln si se considera, como lonhbe
estructuralistas franceses (véanse por ejempledhglios de Poulantzas EBoder Politico y clases sociales en el Estado
Capitalista), que hay que centrarse en el Modo de Produccidmesentido realmente amplio, subordinando ladlegia a
las necesidades inmanentes del sistema, no sdlegdaddo a buen puerto, pues se mantiene el mésaic ¢, Cudl es
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entonces la respuesta? ¢No seria acaso mas coneemisignarse, como decia Daniel Bell, a no alteremuevos mitos y
tomar a Marx como un economicista o un tecnologidtasotros creemos que no, que otra vision no eslposible, sino
también méas adecuada. En lo que resta de estfottedtaremos de demostrarlo.

Trabajo comowork y trabajo como labour

El primer problema que nos habiamos planteaddeggarla definir el rol que ocupa, para nuestrawisia “tecnologia”
en el corpus del pensamiento de Marx. Hasta estophemos afirmado que ese papel no puede sexgdmto, central,
determinante. ¢ Por qué? No porque, como afirmaadwacturalistas y los analiticos, la tecnologi# §a determinada por
el conjunto de lo econémico, sino porque tantoclon@mico como lo tecnolégico son producto de ddteadas relaciones
sociales de produccién. Pero, se preguntaria emidsegn objetor, ¢/no es esto mas o menos lo miggh? estamos
subsumiendo todo a las ‘relaciones productivas’@sirestas fueran la causa Ultima y determinarePegnos victimas de
una vision esencialista al considerar al hombreccoomo fabe?

El problema al que nos enfrentamos es mas sedeillo que aparenta. Afirmar que la tecnologia sele®rminada’ en
sentido marxista, esto es, condicionada historicémepor las relaciones sociales de producciénequavale a subsumir
todo a un modelo burdamente economicista porqueredepto de ‘Relaciones Sociales de Producciéresitomado por
Marx en un sentido econémico. Desde el momentouensg considera que la concepcion marxiana supohembre que
es tal en cuanto satisface sus necesidades demoddstintivo (un Sujeto que es tal en cuanto petaiy que con su trabajo
satisface sus necesidades y s6lo en este sentidomm fabe), se comprende que todo hombre es un hombre gdeqe, y
esto no necesariamente en el sentido de produgjetual, un constructor de objetos.

Las lecturas ligeras del marxismo, alin por partmdehos marxistas, han llevado a una confusiérabtesextendida de
enorme gravedad, ya que supone un trastrocamientodad la teoria marxiana. Esta ‘mala lectura’ coeda pensar en el
hombre como un ser que trabaja para producir abjm embargo, esta visibn es —y he aqui nuesimem tesis—
errada. En el Modo de Produccion Capitalista, elln@ produce objetos con la forma de mercanciasx Mangels, b: 49 y
ss.). Sin embargo, en otras sociedades, el hombdeijp otro tipo de satisfactores de necesidad#éridas que no llevaban
impreso el doble caracter de valores de uso y eslate cambio, que no se veian fantasmatizados gpdorina
‘endemoniada’ de la mercancia. Con esto no sedesendo que todo aquello que produce el hombreisezbjeto material.
Cuando Marx afirma que los productos del hombrelgréin su ‘misterio’, su ‘caracter fantasmagoérieuni,la sociedad de
productores asociados, no esta diciendo con ekolosl productos del hombre sean exclusivamentes edtjgtos puros,
despojados de simbolismo o de ideologia. De hauhse entiende de dénde puede haber salido tal idea

El proceso que el individuo lleva a cabo permareatge en su devenir no es la obtencidon permanentdjdtos, sino
de objetivaciones, que a su vez le permiten edgrssujeto. La diferencia entre considerar al rerabmo un productor de
objetos y un productor de objetivaciones/subjettvaao es nimia. Por el contrario, la usual corffuséntre estas dos
formas de considerar la vision de Marx es la geralla muchos autores, desde los estructuralistesamaliticos, desde los
hegelianos a los feurebachianos, a ver a la temafaiana como economicista, naturalista, positiyistecanicista, etcétera.

Una pasaje d&l Capital que se contrapone a lo que acabamos de decir Yhahitialmente se cita para mostrar el
naturalismo de la visiébn de Marx es el siguiente:

“... el trabajo es, independientemente de todasolasaciones sociales, condicion de la existenciadna, necesidad
natural y eterna de mediar el metabolismo que sntta el hombre y la naturaleza...” (Marx - Engel$3).

No obstante, la cita es incompleta, porque Marsaesta refiriendo alli al trabajo, sino al trab#jb Las palabras que
debieran estar en el lugar de los puntos suspenso/m “Como creador de valores de uso, ctatmjo Util, pues, el trabajo
es...” (Ib.: 53, subrayado de Marx). El Trabajd (ftiobablemente uno de los conceptos de Marx regatendidos en lo que
respecta a su especificidad, es efectivamenteda@gminmente se entiende por trabajo: la obtert@dm objeto o valor de
uso que satisface una necesidad. Sin embargo,j@rétiano es igual a Trabajo en el sentido en tpuentiende Marx. No
es el Trabajo Util aquél que define la Esencia mamaino el Trabajo a secas.

El trabajo no es para el marxismo, como apunta Hiade en suDiscurso Filoséfico de la Modernidadgual a
producciéon material, sino a actividad de autoexpresproceso de objetivacion del mundo y asi dgesivacion de si
mismo. Pero “objetivacion” no es “objetualizacioPara que la diferencia quede clara, necesitampsirecipio recuperar la
diferencia entre el trabajo comw6rk’ y el trabajo como fabour’ de la forma en que la entendia Marx.

“El hecho es que el trabajo presenta dos aspemoso ejecucion de un trabajo es parte organica dedh cotidiana,
como actividad de trabajo es una objetivacién threente genérica. Marx, para distinguirlos se sitvedos términos
distintos: el primero lo denomirabour, al segundevork’ (Heller, d: 119).
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Aqui tenemos un problema: mientras que toda objeacédn (obtencién de un producto en sijaour, pareciera que
toda actividad humana es un trabajo camaok (Heller, de quien extrajimos la cita, dedica vauighginas a mostrar que no
es asi). En este punto deberiamos considerar qguésqoo sea éste un ‘problema’; sino una manefeeseante’ de
considerar a la teoria marxiana. Quizas no seaadelado pensar que toda la actividad humana bajtr&omowork en
cuanto no es una actividad alienada.

Si consideramos, como quiere Heller erBseiologia de la vida cotidiadaque el trabajo comwork debe restringirse
a aquello que el hombre objetiva como bien de uamos a enfrentarnos a diversos problemas. Pobghdaremos tres
argumentos que pueden dar lugar a una nueva iaetagpgdn. Las implicancias de aceptar que el trabajnpowork es
equivalente a actividad humana no alienada son asughvariadas. No trataremos de analizarlas todag &o que si
intentaremos es mostrar que esta vision es plaudéitro del esquema marxiano. Empero, antes delesemos tocar otra
distincién de gran importancia.

Objetivaciéon y Objetualizacion

Consideramos al hombre como un ser de necesidpées,también como un productor de satisfactoreesies
necesidades8. Usualmente, el marxismo acuerdarem ldgroduccién una primacia ontolégica sobredeesidad, ya que
de la produccion, en cuanto acto histérico, so@abyecta necesidades que ya no son pulsione® ftgitmicas sino
necesidades histéricas. Aqui sostendremos sin gmigaie la pregunta no es pertinente. Si la idgaution esta justamente
relacionada con el psicoanalisis, también puedeaerde de esta esfera otro concepto: el de Etekn&ko es, el de
‘actualidad permanente’, ausencia de historia exetido de genealogia, cronica, o causalidad9.

En tanto el hombre produce, tiene necesidadesafin tiene necesidades, produce. Hay tanto uncefecnecesidad
como un efecto de produccién en la actividad huntamao tal. En el mundo humano, el Unico accesitbehay un punto
originario (causa) y un resultado (efecto). No kiagerminante y determinado, sino -y esto puede r&ggmeomo nuestra
segunda tesis- efectos determinados mutuamente, squeleterminan en una totalidad concreta, no rd@uw,
permanentemente en movimiento. Todos los hombrelzae procesos de objetivacion, es decir, idematifi una
externalidad, mediatizan, simbolizan el mundo, iyl@grean, lo objetivan. Mediante este procesarsa el Sujeto. Como
bien lo especifica Markus:

“La historia es el proceso de creacion y contiraranficion del hombre por su propia actividad, poprypio trabajo, en
el sentido de una Universalidad y una Libertadierdges y la caracteristica principal del hombreesisamente esa
auto-creacién que forma su propio sujeto...” (Markas).

En términos llanos, podemos decir que hay un poo¢es trabajo) de subjetivacidon/objetivacion quesupone la
existencia del Sujeto o del Objeto mas all4 det@so mismo. En palabras de Marx:

“En cierto modo, con el hombre sucede lo mismo e la mercancia. Como no viene al mundo con uajesm la
mano, ni tampoco afirmando, como el filésofo fitehe ‘yo soy yo’, el hombre se ve reflejado primeéo en otro
hombre. Tan sélo a través de la relacién con eldrerPablo como igual suyo, el hombre Pedro seioglacconsigo
mismo como hombre. Pero con ello también el horRlatalo, de pies a cabeza, en su corporeidad paalieata para
Pedro como la forma en que se manifiesggeeluggénero] humano.” (Marx - Engels, b, T. 1: 65).

El problema lo representa el proceso que llamaredeo®bjetualizacion, emparentado directamente dodeela
alienacion. En una sociedad alienada —es decignensociedad en la que el hombre se enajena deoducto, de sus
congéneres, de su actividad y de si mismo, ya gyeiibe como una cosa, el individuo deja de piegsei como productor
de objetivaciones y de si mismo, y se ve como obyet producido. Er_os Manuscritos..Marx afirma:

“...el obrero estd, con respecto al producto deahajo, en la misma relacién que esta con resgeato seextrafia..
cuanto mas se exterioriza el obrero en su trabmfis poderoso se vuelve el mundo extrafio a él; cuadis se
empobrece a si mismo el obrero, mas pobre se vsalvaundo interior... El obrero pone su vida eolgéto. Pero
entonces ésta ya no le pertenece; pertenece abofjkarx, f: 110).

El trasvasamiento de la vida, de la capacidad aelyztor a su producto, cosifica una objetivacidla gonvierte en
inmutable. El proceso de objetivacién/subjetivacértransforma asi en proceso de objetualizacior®.un hombre vivo
gue creaba objetivaciones y se creaba a si mismo Q&ujeto pasamos a un ser que ve al mundo y assiartomo un
objeto ya creado. Es el reino de las cosas eneclagumesas tienen fantasias similares a las detabres y viceversa. Los
hombres, devenidos puros particulares y ya no iididods, no s6lo objetivan sino que objetualizamgfarman a todo en un
objeto, y en este mismo proceso se convierten alisgsmos en objetos y en presas de los objetos guesspresentan
extrafiados.
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Las relaciones sociales de produccién capitalstasobjetivas, esto es: el producto objetivadoodenbmbres, el fruto
de su actividad, de su vida como seres socialgsieyles permite ser sujetos (Marx, f: 116 y ssg.ddstante, al mismo
tiempo, esta objetivacion de la totalidad conchesé@rehensible es objetualizada, con lo que pisudearacter objetivo, de
producto de la actividad humana. Esta pérdida gdal proceso que Althusser llama “doble opaciqatthusser, a: 191
y ss.). La objetividad de las relaciones socialesprbduccién es ocultada al objetualizarse (coimseren dato). ¢Qué
significa esto? Que al “velo” que toda sociedadepogracias al cual todos los hombres pueden reem®en tanto seres
sociales (Marx, f: 150), se le suma un segundo ge®oculta que exista el primero. Es esa apademnistalina la que Marx
denuncia como ‘falsa conciencia’.

No se trata de que los objetos no existan en tamoiuctos objetuales. El martillo que usa un caepines irreductible
en su materialidad. En este sentido no posee seagino, pues en tanto materia no es ni siquienaalor de uso. Pero no
es esto lo que nos importa aqui. Lo que nos irgeessla relaciébn que se establece entre el camigtel martillo, la
objetivacion que hace el primero del segundo, preteso de objetualizacion que petrifica esa r@gaionvirtiéndola en
univoca, previa e inmutable, porque -y esto puedetse como tercera hipétesis- en el proceso adguatizacion se pierde
la objetivacion, impidiendo al individuo transforrea en sujeto; al naturalizar se deshumaniza.

El work como actividad humana

Volvamos a la distincién entre el trabajo comork y el trabajo comdabour. M&s arriba habiamos aludido a nuestra
idea de tomar al trabajo en tamtork como equivalente de actividad humana. Es momentsgecificar un poco mas a qué
apuntamos.

Para Agnes Heller, a quien citamos antes, trabajpodabour es aquél que llevamos a cabo para satisfacer una
necesidad orgéanica, para reproducirnos en cuarge particulares. Que con el tiempo se halla llegalentificar al mismo
con el trabajo alienado, es harina de otro cogtalp deberia concernirnos mas que en un sentidticpo(Heller, d:
122/125.). Por otro lado, el trabajo comork es aquél que el hombre en tanto ser genérico aeatiproduciendo con ello la
sociedad en la que esta, ‘realimentando’ su vididiaoa (Ib.: 120/122).

En lo que respecta al trabajo en talaoour acordamos con la nocién presentada por Heller |lz@alvedad de que
especificamos que, en cuantola@bour relega al trabajo comwork, es si trabajo alienado. Sin embargo, tenemos otra
posicion sobre el trabajo comamrk.

Cuando decimos que el trabajo comork equivale a actividad humana queremos mostrar quel érabajo de un
hombre subjetivado que tiene como fin a otro honshitgetivado. El trabajo comwmork es por lo tanto un proceso que no
puede darse mas que parcialmente en el marco deouiealad alienada. Toda objetivacion no objetadbizes trabajo como
work. Es decir: no sélo es un trabajo comork la elaboracion de un bien de uso que no se feicftiomo parece afirmar
Heller en suSociologia de la Vida Cotidiafaque no adquiere esa ‘forma fantasmagérica’ dedecancia, sino quambién
es trabajo comwork una actividad como la politica (opinar, votar)l arte (recreacion individual/social del mundo).

Un primer sefialamiento que se nos podria haceista de la definicion que acabamos de dar es gaenanién tan
amplia del trabajo comaork nos conduce a un vacio. Si de toda objetivacidnama que no es objetualizada se puede decir
que es trabajo, entonces, mirar un paisaje esjtradstudiar es trabajo, pensar es trabajo, halslarabajo... Esta objecion
tiene todo el sentido comun a su favor. Pese aietentaremos defender nuestra posicion.

No todo es trabajo comwork Nuestra definicion no afirma eso. Es trabajo cameok aquél proceso en el que los
hombres objetivan el mundo (a lo externo, y adirmismos) y tienen ‘conciencia’ de esa objetivagiga transforman en
sujetos). En este sentido, la creacién artistidaaemjo comowork; la teoria y la accidén politica son trabajo cowark; el
debate discursivo es trabajo comork. En contrapartida, no es trabajo comark la estrategia politica (politica agonal), y
no lo es tampoco la industria cultural. En defugtiel proceso por el cual el hombre intenta l&sfsaticion de necesidades
‘elevadas’, humanas segun la terminologia marxiasatrabajo comevork. Si entendemos a las ‘necesidades humanas’
como aquéllas que tienen como fin y no como mebara (Marx, f: 148), se ve claramente por quéguuads afirmar que
nuestra idea de trabajo comork no es tan vacia como podria suponerse. Es pajuesoabe resaltar la palabra ‘humana’
de la definicion de trabajo commork que venimos dando.

Marx, en un pasaje deos Manuscritosafirma:

“Cuando los obreros comunistas se retnen [a ptaniBu accién politica]... se apropian... de unevawnecesidad: la
necesidad de la sociedad y lo que parecia serdibrae convierte en el fin. Fumar, beber, comengaon pretextos de
reunion o medios de unién para. La asamblea, lei@son y la conversacion... les bastan; en eldsdternidad no es
una frase vacia, sino una verdad, y la belleza é&manidad brilla en esos rostros endurecidgMatx, f: 170).
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Escasez y abundancia de lo politico

En este apartado, nuestra intencidn es mostratagifisura’ entre el trabajo comwork y el trabajo comdabour es
inextricable tanto a la sociedad mercantil coma adstmercantil (de productores asociados)albur es propio de toda
sociedadll.

En suCritica al programa de GothaMarx afirmaba que en la sociedad postmercargihiombres se regirian por una
méaxima que rebasaria el derecho burgués:

“En la fase superior de la sociedad comunista, doidmaya desaparecido la subordinacion esclavizaderdos

individuos a la divisién del trabajo, y con elladposicion entre trabajo manual e intelectual; doagl trabajo no sea

solamente un medio de vida, sino la primera neadsidtal; cuando, con el desarrollo de los indigglien todos sus
aspectos, crezcan también las fuerzas producticasrgn a chorro lleno los manantiales de la rigueaectiva, sélo
entonces podra rebasarse totalmente el estrictaombe del derecho burgués y la sociedad podréabésen sus

banderas: jDe cada cual, seglin su capacidad; aealj@eguin sus necesidades!” (Marx, a: 17).

Asimismo, enEl Capital Marx puntualizaba que el reino de la libertadoséinpieza alli donde termina el trabajo
impuesto por la necesidad y por la coaccion desfegernos (Marx - Engels, b, T. 3: 1044). Estolicap por supuesto, la
erradicacion de la necesidad y, asi, la abundabaiaocion de Libertad de Marx se veria entoncesshbombre es libre en
cuanto se libera de la compulsién de las necesida#dsd, el reino de la Libertad adoptaria la foreaun mundo libre de
necesidades. Para que el hombre sea un “ser gghéréca que en tanto individuo encarne a la hudehtoda, debe verse
libre de toda compulsion, libre de la necesidadekesentido de podeiya siempre’ satisfacerla. Esta seria la abolicion
positiva de la necesidad en contraste con la negg@tictadura sobre las necesidades).

El problema de esta linea argumentativa no es @ llegar a ese estado de Libertad sino siesstgquiera posible
o deseable. Efectivamente: siendo el hombre unteseporal, mortal, finito, ¢de qué manera podrisserdibre de la
necesidad? Siendo los recursos escasos, ¢ coOma pbddmbre sentirse libre de necesidades? Eviaentie, si como Marx
pretendia, la ciencia (“intelecto general’12) llegavanzar lo suficiente sobre el mundo materlakyelaciones sociales de
produccion se transforman de manera tal que se déjés la alienacion y la extraccion de plusvat@pias del capitalismo,
podriamos acceder a una situacion donde la essaséera abatida. Ahora bien, esa situacion deswasez relativa’, ¢ seria
una de abundancia? Aln si suponemos un estadcsede @ que todos los hombres pueden satisfacas ta necesidades
actuales, tendriamos que enfrentar la situacidrudgas necesidades y de nuevos hombres, y dadosgeeursos naturales
si son escasos, llegamos a un callején sin sdlldaproblema mas acuciante es el de las necesiddelesdas, de los
hombres con respecto a otros hombres: ¢ qué pgsascesito de alguien —lo amo— y ese alguien mesita de mi? Mas
aun: si suponemos resueltos todos estos dilemagjuexa el primer interrogante planteado: ¢ coémapasal hombre a su
condicién finita? ¢La ciencia daria respuesta tdmhi esto? Vayamos un paso mas alla, supongamdsdpes posible.
¢ Es deseable una situacién en la que cada nuessidest, del tipo que sea, esta ya satisfecha dmanb?

Es probable que Marx pensara que el hombre modgerdi@ montarse sobre el trabajo acumulado a lo ldegtoda la
historia para saltar desde el reino de la necesidagliada (socialismo) al de la libertad (comunigmdbicandose, como
dice Heller ‘mas alla de la justicia’ por el simgiecho de aniquilar la escasez. Sin embargo, ladamnecia no aparece
mencionada como condicién del comunismo ni erfdamdrisseni en losManuscritos de Parjsque son las dos obras que
mas se ocupan del tema de la alienacién. No olestestposible que Marx abonara la idea de québdaaltion de la
capacidad humana por el uso de la maquina tranaftanal hombre en un ser de necesidades satisféghasHombre
Nuevo?), que produciria satisfactores permanenteEmeassi transformaria todo el trabajo en trabajo,wo fosilizado ni
naturalizado, sino en permanente crecimiento. Defsetivamente asi, lo cual resulta muy dudosaxha equivocaba. La
idea de tomar a la tecnologia como el alicate tgue el hombre puede romper las cadenas quermataescasez, no sélo
es inviable en la practica sino ademas contradiéctmm el resto de los planteos marxianos. De hemiéa mismritica al
Programa.., Marx afirmaba en contra de los lassalleanos:

“El trabajo no es la fuente de toda riqueza. Laurs¢za es la fuente de los valores (jque son &sres que
verdaderamente integran la riqueza material!), &8 m menos que el trabajo, que no es mas querdasiacion de una
fuerza natural, de la fuerza de trabajo del homhles burgueses tienen razones muy fundadas pévaiaal trabajo

una fuerza creadora sobrenatural; pues precisardehteecho de que el trabajo estd condicionaddappaturaleza se
deduce que el hombre no dispone de mas propiedadguduerza de trabajo, tiene que ser necesariamenttodo

estado social y de civilizacion, esclavo de otrosnbres... que se han aduefiado de las condicionesiates de

trabajo...” (Marx, a: 10).
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Evidentemente, Marx no puede estar refiriéndoseaapwsibilidad efectiva, factica, cuando nos dige @ maxima de
la sociedad comunista debe ser de cada quien segiposibilidades y a cada quien seglin sus nedesidgPodria, sin
embargo, apuntar a un objetivo que sirva de id=allativo? ¢ Podria la satisfaccion ‘eterna’ de side€les (en el sentido de
siempre ya) ser una meta imposible pero la cuamels perseguir? Creemos en principio que no, pdegaeiquilacion de
la escasez es indeseable segln la acepcion deddlmre el mismo Marx da en otros escritos, idieatido a ésta con la
libertad de la alienacion y asi la libertad de crehhombre es libre en cuanto se libera, no deeleesidad, sino de la
alienacion. Es ‘mas humano’ no cuando se liberaladeecesidad, sino cuando sus necesidades se eg®ifyly se
humanizan13. En efecto, si somos consecuentesacoocion de Libertad marxiana, debemos rechazptash® el planteo
segun el cual el hombre debe aspirar a satisfeaapse ya sus necesidades.

No obstante, esto Ultimo es muy relativo. Seridhp@sevisar este concepto de ‘ideal’ en el sentdoque lo hace
Robert Michels con respecto a la democracia, yaomeo regulador de la accién presente sino comagoténcica cotidiana
como fin en si misma que se realiza en el inteatoahseguir el ideal:

“El campesino de la fabula dice a sus hijos er@&hid de muerte que hay un tesoro escondido emglacaDespués de
la muerte del anciano, los hijos escarban por tdddss para descubrir el tesoro; no lo encuentpang su labor
infatigable mejora la tierra y les proporciona leistar” (Michels: 192/193).

La satisfaccion de todas las necesidades ‘sienggrag/ seria pues un objetivo posible o deseablesparismo, sino
apenas una meta que los hombres se proponen paex en tanto individuos en el proceso mismo yara flegar a ella. En
este sentido, no hay tal cosa como un estado detath porque la Libertad es un trabajo cotidiaornystante.

Retomemos: hay un tipo de necesidades, las nedesigéevadas, humanas, que si pueden estar yasisatisfechas.
En efecto, en el reino de la libertad hay una ezcasya aniquilacion es posible y deseable a lalaedel trabajo como
work, y entonces la de la participacion (aqui cgonaxis) politica. Si en la sociedad mercantil el trabajmo work se ve
eclipsado al ser subsumido por el trabajo cdafmur, en la sociedad postmercantil podria esperardibdeacion del
primero. Tratando de ser mas claros: cuando Mas& due cabe aniquilar la escasez, puede estaemefise a aquella
escasez que es posible y deseable aniquilar:lldbertad humana.

La tecnologia, como trabajo muerto, condensaciorodeatural y del trabajo comiabour del hombre, ¢no tiene
entonces nada que ver con la Libertad? En térnfilee®ficos y politicos, creemos que no. La tecgédono marcha aparte
del resto de las actividades del hombre. No eshaut@, no surge por la gracia divina ni como frateerente a un Intelecto
General (la definicion marxiana de ciencia). Entdaproducto histérico del hombre, estd condicionadisterminada
histéricamente, y a la vez es un condicionante teroénante histérico en la medida en que lo es tobjeto u
objetualizaciéon producido por el hombre. A esoeferfa Marx cuando sentenciaba que el hombre pbader su propia
historia, pero no en las circunstancias por élidéy

Dilucidar, como lo hacen Adorno y Horkheimer enDeléctica de la llustraciénsi la técnica instrumental es ya
ilustracion, y asi ya mito, y asi ya objetualizacaienante, requiere de un estudio aparte centr&dobien en la ideologia.
Lo que queremos sefialar es que el analisis dedokffirtianos se acerca peligrosamente a una ddogiages la técnica
racional, trabajo comdabour, la ‘culpable’ del Holocausto) que, creemos, nbeadentro de la teoria marxiana. Para el
esquema que hemos querido desarrollar en estgarédabjetualizacion, y consecuentemente la actistrumental que le
es congénita, es inextricable de la esencia hurdam&d obstante ello, eso no conforma una paradejasaria (véanse por
ejemplo los argumentos de Habermas eBisaurso de la modernidadVer ‘el mal’ de la humanidad en la técnica parec
tan nocivo como encontrar alli una panacea.

Regresemos un momento a la pregunta sobre lagelacitre la tecnologia y la libertad como trabgf@démo se ligan
estos conceptos? Digamoslo pronto: de una formaegesaria. Aunque es cierto que la tecnologiadetrminada y es
determinante de la praxis politica, su papel eottan poco protagénico como el de cualquier objatoalizacion. Cabria
preguntarnos: ¢era necesario un desarrollo tanlemgan intrincado, para hacer lo que otras &xohiacen de una manera
tan simple y sencilla (relegar a la tecnologia)2$tta opiniébn es que si, en primer término porduecelelo marxiano no
puede, si quiere ser consecuente y coherente jréxeo definiciones que parezcan emparches extémpos, dejar de lado
toda esta argumentacion. Ademas, y esto nos panedamental, solamente atravesando este largo ogmitlemos ver que
la democracia no es una mera técnica para diriomflictos politicos, sino un trabajo: un trabajdidiano por la liberacién
del hombrel5.

Entre el cielo y la tierra
Remarcando el hegelianismo de Marx, muchas veceaesen un olvido casi completo de Feurebach. &stes cierto

que el hombre construye su realidad histérica, perdo hace ‘de la nada’. Mas alld de las objetaaiones y de las
objetivaciones, hay un plus imposible de erradératanto tal, aunque pasible de ser velado: larraattodemos ocultar la
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materia de nuestro reconocimiento, mas no dar I definitivo al mundo estrictamente simbdlico.t&ddea a su vez
implica otra: que entre el hombre y el mundo matesiempre hay una distancia, un espacio vacicelEnomento en que
intentamos anular la mediacion, la distancia, ataisacon los elementos mismos16. Es por eso qu&aye8 nuestra cuarta
tesis- la nocidén de ser genérico en Marx tomadaalinente no es consistente con el resto de las iarxianas. Asi como
arriba apuntabamos que Adorno y Horkheimer veiam paradoja innecesaria, creemos que quienes tomaodion
marxiana de ser genérico al pie de la letra caesl efro extremo. Expliguemos este Ultimo argumento

El hombre, es cierto, produce objetivaciones, panabién objetualizaciones. Por eso, al tiempo qstadamos el rol
del trabajo comavork, reafirmamos lo inevitable del trabajo comabour. Ahora bien, objetivaciones y objetualizaciones
son mediaciones simbodlicas con el Mundo Materi@tema pura, que es siempre inabarcable, inaprafienmevitable y
condicionante de ese Mundo Simbdlico en el quenmmgemos cotidianamente. Sin embargo, proponer gueiedo sea un
conjunto de objetivaciones, de simbolizacionesipmaica que estemos en un mundo de contingenciaalaal estilo de los
posmarxistas. Veamos por qué.

Toda teoria linglistica con referente implica uelagién necesaria entre la palabra que nombragudoes nombrado.
Se cae entonces en una de dos opciones: por urelladominalismo (la definicion ‘da vida' a lo defilo), por el otro la
substantivacién (lo definido —el objeto ya en giaya si— ‘da vida’ a la definicién). En contrapd@&i; se supone que toda
teoria que carece de referente implica una relamatingente entre lo que se nombra y lo que edrexio, elementos entre
los que a su vez se supone una ausencia.

¢,Como se aborda desde el marxismo esta tematicatedwacos del Diamat se ubicaron siempre sin nesyproblemas
en la segunda de las posiciones de la teoria figbnde, sin notar que con ello (0, si no queresarsingenuos, pensando
justamente que con ello) estaban finalizando casela del hombre como creador para caer en el rivésrao mas burdo, lo
gue a su vez conduce a la despolitizacion totaufgto del Diamat no hace mas que atenerse elgajesta inscripto en la
materia, capta lo que el objeto ya es al definal@propiarse de él.

¢, Queda acaso otra opcion si no queremos volver kibd4@ El llamado posmarxismo se presenta como dee i
atractiva por demas: la politica vuelve con él apuimerisimo plano, y la idea de responsabilidacblbea valor. Sin
embargo, mas alla de lo estrictamente teérico,cieryas cosas que no “cierran”17 en una teoria eloaldcontrario que en
las tesis de Baudrillard, se presupone que tode debjar. En una realidad simbdlica contingenteeneadical como la
propuesta por el argentino, ¢ por qué elegir adaodeacia por sobre la dictadura?

Aqui nuestro problema, el del marxismo, vuelveesentarse en toda su crudeza: ¢,puede la dialéfticer una salida
a esta encerrona? ¢, Puede pensarse en un giratiogigue, sin caer en una contingencia radicalesgincule al menos en
cierta medida del referente en tanto tal? Nosotreemos que si. Aunque no podamos presentar entrabsgo los
argumentos necesarios, sostenemos que en la difcEm entre el mundo inabarcable, el objeto ylgetivo, puede
hallarse una veta sobre la que trabajar en estielgeBl camino a emprender nos parece harto Hifiero no imposible. Asi
como es factible ‘redefinir’ los conceptos de munidombre, trabajo, tecnologia, abrevando en la otaiana, podria no
ser descabellado continuar actuando sobre la di&rentre objetivacion y objetualizacion paraakirun “salto” linglistico
desde el marxismo y ya no un giro contra él.

En este sentido, podriamos afirmar que la matdadlirreductible en la que vive el hombre (la relera, la vida como
continiumorganico finito) funciona como un referente Ultinksto es: la guerra del Golfo puede no haberidgispero los
soldados muertos estan muertos. Empero, este éipefdrente estdiempre yaeternamente determinado, condicionado
histéricamente por los simbolos, que a su vez estdnpre yadeterminados por lo material irreductible. La naleza no
existe mas que como objetivacion. Sin embargoataraleza como objetivacion aparece imposible ssugento material
que la soporta.

Vayamos un paso mas alla y traigamos a colacidnlastinov (en realidad, Bajtin): “La vivencia —lapresado y su
objetivacion externa— estan hechos... del mismaenzt No hay vivencia fuera de la encarnacion isan(\Voloshinov:
120). Es decir, dejemos en claro que no hay nagaano’ que no sea simbdlico, y que el acceso altbdae esta mas alla
de la vivencia esta vedado. Concluimos entoncesngastro mundo es siempre objetivo, y que la misuoigetividad se
nutre de las objetivaciones. El sujeto, entonad@ls, guede existir en un mundo objetivo, un mundorgeliaciones que lo
crean en tanto tal. A su vez, las objetivaciones, dimbolos y las palabras son siempre puestosiego jpor sujetos
concretos determinados histéricamente por lasivhfbnes. Asi, pues, el resultado de significagiimcomprension de las
objetivaciones depende siempre del intercambicedor sujetos. Es en este terreno, en la practteasubjetiva, donde la
unidad del simbolo se convierte en polisemia. 8 dgnde la libertad significativa 0 comprensivan@nza a desplegarse.

En cada acto de habla, afirma Bajtin, hay un ‘lanie de respuesta’. Por eso todo lenguaje es dialap ovo,y asi
practico y asi histérico. De este modo, cada aetdhabla estd determinado por un entrecruzamiemniorem, por una
‘lucha’ entre los sujetos hablantes. Estos sujetén, es cierto, inmersos en una mar de metaf@eas.ademas, como su
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nombre lo indica, estan sujetos al sustrato quedpsrta y que, sin ser en si, esta mas alla dsttictamente simbdlico: la
materialidad. Para ser més claros: los hombren s&#npre sujetos a su condicion finita.

Avancemos todavia un poco mas en la misma direcgidlemos un paso crucial para el marxismo. Olvideralo
referente. Tentativamente, dejemos de lado eseatustue funciona como plus irreductible. Aun ete emso, el mundo
objetivo/metaférico en el que se mueve el hombreside contingencia radical, pues no todas lasupoiches simbdlicas
(las objetivaciones) son equivalentes18. Si algsoasfundamentales, otras no lo son. Si unas de#os se objetualizan,
otras permanecen libradas al proceso intersubjefismo bien apunta Griner, la importancia objetalanenos en términos
de efecto) de los distintos productos simbdlicess@nmpletamente desigual. Siguiendo este razon&miemos facilmente
por qué para la sociedad capitalista no es ‘lo mignabajar sobre el concepto de género que sdbde @lienacién o
explotacion, por qué no tiene el mismo potenciaheVimiento obrero que los tan mentados Nuevos Mi@ritos Sociales.

Llegando ya al final, deberia quedar claro quedapuestas del posmarxismo a lo que se he dadanear I'la crisis del
Sujeto’ no son las Unicas posibles. El materialisnsaorico aln tiene mucho que decir al respecteesio interpela. La
discusion sobre la caida del referente, que agerass eshozado mas arriba, esta desarrollandesddaodunque algunos
la den por finalizada, queda bastante tela quaicd®in embargo, mas alla del resultado al quardeeatanto si se sigue
sosteniendo un referente que funcione como susittao e irreductible como si no, el materialisimistérico presenta una
capacidad interpretativa de enorme riqueza. Percsdio eso, porque el marxismo es, a la vez que famaa de
interpretacion del mundo, una forma de transforgraci

Recuperar la dialéctica como praxis es, en sumdesafio. Volver a tomar la Libertad como valomg ya como
abstraccion o como hecho, es el trabajo. Al fith gado, pensar a la politica como un trabajo nenalilo con fines elevados,
es decir, pensar a la politica comork, es retornar a una definiciéon clasica: la polittceno el reino de lo posible, la
politica como el reino de la Libertad.
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1 Los trabajos recientes de Heller (llamados paityRpos-posmarxistas) y los de Laclau (reivindicagoroneamente
como post-estructuralistas) difieren en casi t&In.embargo comparten un ‘aire de familia’ consitdeen se—alar el
mismo punto de quiebre: el marxismo no deja, ehidah lugar a la politica; ambos pensadores cdércien que, por
sus fallas congénitas, el modelo marxiano no gmiade ser una forma de entender a la politica.e/absespectd|
péndulo de la modernidadonde Heller y Fehér analizan al marxismo comdipm particular de jacobinismo Yna
revision a la Teoria de las necesidaddsnde la misma autora culmina su analisis endefensa cerrada del Estado de
Bienestar como summum del humanismo. Asimismo,diactnEmancipacion y diferenci@resenta argumentos en
contra de las sustancializaciones del marxismo gaifaar a una conclusion politica lindante cohdg en boga ‘tercera

via'.
2 Una interesante discusion puede encontrarseseseltimos capitulos del trabajo de Terry Eagleleologia.
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3 El darwinismo social es un buen ejemplo. No atistalas posiciones de Comte se acercan en ciptos al
determinismo tecnolégico. La escuela sociotécnieaea también abona a ciertas pautas del deternartescnolégico.
Las posiciones de la socialdemocracia alemanadi&imiles en muchos puntos, parecen converger @gahse los
trabajos de Bernstein y Adler ). La célebre “Bibli@ Ostwald también presenta un caso de detenmintscnolégico.

4 El vocablo germanobedingei puede (deberia) traducirse aqui por “condiciof@dingung (sustantivo femenino)
equivale a condicién. Sobre este tema, puede danselBorén: 303 y ss.

La traduccién por “determinacién” es, en gran pautea reminiscencia del auge estructuralista pradoen Ameérica
Latina por Marta Harnecker. Al igual que Bordn, oslinamos por una traduccién mas literal y desmsi que “la
vida materiakcondicionael proceso social... ”

Sin embargo, nétese que en cuanto se entiendaablodeterminacién en un sentido no estructusatisto hegeliano
(esto es, al revés de como lo usaba Harnecker).

5 No es nuestra intencién reducir al leninismo a afirmacion tal como la neutralidad de la técnica.

6 El estudio de Erich FromnMarx y su concepto del Hombhrgque segoen nuestra Optica, yerra el tiro en muchos
aspectos al interpretar los Manuscritos Econémitms#ficos marxianos, tiene, sobre este punto eticpéar, toda la
razon. Sin embargo, que quede claro, no estamosspetiando las obvias diferencias que implicaadddjar en cada
sistema; simplemente queremos remarcar aqui quepenario de la Land Rover no estd menos alienadougo de la
General Motors. Como veremos mas adelante, lascamgias que tiene el determinismo tecnoldgicoamoe§ieren tan
s6lo (como pretenden algunos marxistas analitmmso Miller y Cohen) a la concepcién marxiana daisoria, sino

gue se refieren a toda la teoria marxiana.

7 Este trabajo de Heller, en gran parte deudoa dbta de Lukacs, pertenece todavia a la épocastaade la autora.

8 Para un estudio mas profundo de esta idea, edrmigjbajo, nos parece, es el de Agnes Helleoria de las
Necesidades en Markn €l nos basamos para nuestros planteos sotamal Sin embargo, la diferenciacion que hace
esta autora entre necesidad y pulsion es bastétatidle (véase el primer capitulo de Saciologia de la Vida
Cotidiang. Al respecto nosotros preferimos usar la nocréndiana de pulsion “Las pulsiones no provienemuahdo
exterior sino del interior” (Freud: 114), son “detaciones de la accién de estimulos exterioresequal curso de la
filogénesis influyeron sobre la sustancia viva, ificéindola” (Freud: 116)Ab ovq el hombre es “hombre en el mundo”
y ab ovoel mundo es hombres, objetivaciones y objetos.

9 Al respecto, véanse lases Notas sobre Psicoanaligle Althusser.

10 Las diferencias entre los conceptos ‘objetddjetivo’, ‘objetivacidn’ y ‘objetualizacion’ estaextra’das de nuestra
lectura deHistoria y Conciencia de Clags#e Lukacs, aunque —claro— es una lectura muyqoeeti del autor hoengaro.

11 Es fundamental tener en cuenta que no estamgflecando al trabajo coni@bour como un simple equivalente al
trabajo alienado (véase el apartado anterior).

12 Marx, ciertamente, tuvo una relacion bien amiigon el concepto de “ciencia”. Al respecto, afifeler: “Marx,
en efecto, fue el heredero mas leal de la llusiracieliminaba al conocimiento cientifico, y alancia en general, de la
lista de las autoridades heterénomas, esclavizaddeh hombre. La ciencia no figura jamas entre dlesnentos
integrantes de la superestructura... [Aparece Jocona capacidad intrinseca asociada a la autondngii¢eller, a: 325).
También, véase al respedia Revolucion Tedrica de Made Althusser.

No obstante la evidencia en apoyo de estas visimmesespecto al pensamiento marxiano, es clar@staepostura (que

si esta en Marx) es claramente contradictoria toesto de la teoria. Si la ciencia esta por fulslgporoceso general de
las relaciones sociales de produccion, apareceeggduera de la historia, como parte de la coddibumana. Ahora
bien, si esto es facilmente afirmable del trabaj@eneral, es muy dificil sostenerlo sobre la ¢&al menos sobre la
ciencia iluminista).

En este trabajo no podemos profundizar sobre especto que queda entonces como una cuestion —no poc
importante, por cierto— abierta. Para evitar coofuss dejamos en claro nuestra posicion: no implortgue diga
expresamente Marx, para la teoria marxiana es pitetgie que la ciencia adopte ese caracter de détetgeneral, por
encima o por fuera de las relaciones sociales aupcion.

13 La idea de ‘necesidades humanas’ (con el otnoocfin en si mismo) en tanto elevadas la hemosiekirde la
Teoria de las Necesidades en MdexAgnes Heller, quien a su vez se basaba @ntialogia del Ser Sociale Lukéacs.

14 Obviamente, en el sentido marxiano. La ideasg®@a en Marx no se refiere a una esencia megfisino, como
sostiene Dussel, a una construccion abstractabjltbopara su conocimiento (Dussel: 32).

15 Este problema, fundamental, merece un trabaghmmas acabado que el que podemos realizar aqui.

16 Es interesante notar que algo similar sucedel eampo de la fisica: la fusiébn que se producendoiel vacio al
interior de los atomos es eliminado. Este procese lgue la masa deje de existir, quedando sOlelg@ (atdmica).
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17 Véanse como ejemplo de las criticas a la posid#lLaclau las realizadas por Atilio Boron (Barbh
18 Véase la introduccion de Eduardo Griiner erbed lile Zizek y JamesoRstudios sobre multiculturalismo
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Teoria y Filosofia Politica, la tradicion clasica yas nuevas fronteras
Atilio Boron

LA VIGENCIA DEL

MANIFIESTO COMUNISTA:

SU IMPORTANCIA PARA PENSAR EL ESTADO Y LA
DEMOCRACIA

cJosé Castillo y Mabel Thwaites Rey

El Manifiesto Comunistano es ocioso decirlo, es un documento politieollamamiento, una perspectiva politica para la
emancipacion social de los trabajadores. Y com@tahtea un eje fundamental: la indisolubilidattemneoria y practica. A
ciento cincuenta afios de su redaccién, y con leoriasde luchas y derrotas acumuladas por el mevitoi obrero
internacional, cabe preguntarse desde donde leeslo Es decir, qué vigencia tiene el planteo dedastruccion de un
proyecto emancipador no desde la utopia sino delseealisis cientifico de su posibilidad, incluyenid lucha de clases
como motor de la historia, las contradicciones agditalismo como el eje desde el cual surge la awociedad, y el
proletariado como sujeto histérico de la revolucion

Muchas veces se ha tergiversado, mutilado, vulgdoizo esclerosado el pensamiento de Marx. Lamemednite las
reacciones se han mezclado, generando lecturasrédeixas” que muchas veces parecen burdas imitcioa aquellos
autores (Proudhon, Lassalle, el socialismo de catédach, etc.) ya destrozados por la critica declasicos del marxismo.
Muchas veces, cuando oimos hablar de que tal optaateo representa una lectura del marxismo “affier “laico”,
desconfiamos instintivamente: lo intuimos interésarsi se trata de diferenciarlo de la momificacid@el
“marxismo-leninismo”, de los manuales estalinis{ge;o lo sospechamos contrabandista si se trateacer pasar como
marxismo una melange de otras lecturas ajenasieges contradictorias, al pensamiento de Marx.€éBdase bien, nadie
tiene la obligacién de declararse marxista, ni pase marxémetro (desde ese lugar estamos en amt@das las lecturas
en clave de “comisario politico”), pero lo meno® quiede exigirse es cierta seriedad en la leceindhutor al que se esta
citando: esto es, conocer las obras y los contextapie fueron escritos los diferentes textos.

Otra moda es hablar desde la “tradicion marxidtds facil ain, ya que han sido tantos los que lemtachado sobre
Marx, en todos los sentidos, que siempre puedengracse algun eje por donde Marx se cuela. Enda&dlidesde esta
perspectiva, practicamente cualquier autor culttbdesiglos XIX y XX estaria en la tradicion mategisClaro que debemos
tratar de darle un contenido mas preciso a esthcitba, por lo cual nos restringiremos a aquelle® Ge inscriben
sistemédtica y autorreferencialmente en los gradéestes abiertos por el marxismo y/o en sus pe&cpoliticas, con sus
intentos implicitos de estructurarse en el movitgierbrero, en la socialdemocracia, en las revohespen el bolchevismo.
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Y también en todas las expresiones que desderalluf la historia politica y académica del siglX:>el trotskismo, el

austromarxismo, la escuela de Frankfurt, el estraismo francés, el maoismo, el guevarismo, ekmmanmo anglosajon, el
debate aleman, etc. Todas estas corrientes nade&utiendo el como de la emancipacion de losajealores y trataron de
darle una perspectiva politica, mas o menos aceertad

Ahora bien, nuestro propdsito se centra en indiagéigencia deManifiesto Comunisten particular, en el marco de la
teoria marxista en general. Pero lo abierto despuesta hace necesario restringirnos a dos cuestimdales: estado y
democracia. Son nodales porque el estado es etgrandel joven y el viejo Marx, y en el marxisnrdgiico constituye el
punto de todas las rupturas. En la tradicion mexdetras de cada reformulacion de la teoria digldd esté el afan no solo
de comprender la forma efectiva de la dominacidnspople gusto gnoseolégico, sino de configuragrakitivas viables de
cambio social. En la comprensién de la esencia deininacion, de sus resortes y caracteristictsjraplicito el disefio de
la estrategia viable para su transformacion. Degabilas disputas interpretativas sobre la natzeadiel estado capitalista
dificilmente puedan disociarse de posturas pofiteancluso tacticas, tendientes a enfrentar eletoodominante de una
manera que, se presume, es la mas apropiada paraieéto en la empresa revolucionaria.

Desde donde hablar de la democracia y el estado:
un siglo de debates

Luké&cs introdujo una frase que ha hecho escueartbdoxia en el marxismo es el método”. Estaesipn, sacada del
contexto en que fue planteada por el autadidéoria y Conciencia de Clasba dado lugar, desgraciadamente, a méas de una
mutilacion, desgarro de un pensamiento complejosglepuede ser comprendido en tanto totalidadcolitica.

Nosotros buscamos un eje que, pareciendo provocaia vez no deje dudas por parte del propio Mathre la
pertenencia inequivoca y exclusiva a su cuerpcedegmiento. Recordemos la famosa carta a J. Weydemeée marzo de
1852, donde sostiene que lo propio del marxismesmel descubrimiento de la lucha de clases, yguiesia de la lucha de
clases, sino, “lo que he aportado de nuevo ha défoostrar: 1) que la existencia de las clasesligstda solamente a
determinadas fases de desarrollo histérico deddyacion; 2) que la lucha de clases conduce neapsamte a la dictadura
del proletariado; 3) que esta dictadura constisglamente el paso a la abolicion de todas las<haseuna sociedad sin
clases”1.

Y no es casual que esta sea la ciudadela, el aspést atacado y tergiversado del pensamiento dg: Msrel punto de
corte, el que no deja espacio para la domesticaeléque marca la matriz clasista del marxismotr&®, en sintesis, del
problema de la naturaleza del Estado. Tema de ldesdel joven Marx, planteado enMénifiesto, y una de esas teméticas
que recorren a todos los Marxs: al joven, al deolitica de fines de los ‘40 y principios de 109,y al adulto: Marx nace y
muere hablando del Estado. Es implacable con lagjaistas y también con Lassalle. ErClética al Programa de Gotha
no cede un apice ante sus propios seguidores.

Y la interpretacion de esta cuestion va a ser aepaira la practica politica: el eje del llamadeigienismo, una vez
muerto Marx, sera justamente el Estado y la Denegraerminara constituyendo el nudo del debatka golitica concreta
de la Socialdemocracia Alemana y los debates tleiféernacional. Rosa Luxemburgo y Bernstein vaamanar un debate
que recorre el fin de siglo: Reforma o Revoluciéam.adaptacion al estado burgués, la ilusion dedspetabilidad politica”,
del socialismo sin destruir al estado burguésrigea de lo que seria la defeccién de agosto dé $% hundimiento de la
Internacional, tal la perspectiva de la reflexisexdmburguista. La inclusién del socialismo en stesha politico, la
presencia obrera en el Parlamento burgués, lasérteidn sindical y cooperativa en la realidad eooicé y social, tales los
desafios que enfrenta un marxismo convertido degmiento de minorias en partido de masas, y adoBgunstein, con
todas sus contradicciones y debilidades, intemtasdpuesta.

Pero también son Estado y la Democracia LeninJegidedica sus Ultimas reflexiones escritas inntaaiante antes de
la Revolucion de Octubre, y el debate con Kautpkganuncio de las posturas de éste contra el hagthe y la revolucion
espartaquista.

La cuestién continué omnipresente ain despuésstalildsmo, que no hesitdé en esclerosar el pensamde Marx en
indigestos manuales, tampoco tuvo el menor empeashmodificar a Marx: desde la teoria del sociali@nain solo pais, no
sostenida absolutamente por nadie en el marxisrtes ate su proclamacion por Stalin. Basta recordaren la primera
versién deCuestiones del Leninismel propio Stalin lo cuestionaba, pero luego suogieel “Estado” Socialista, el
“Derecho” Socialista, la “Democracia” Socialistauya critica al absurdo teérico de esta posicidrdstaria la vida a
Pasukanis).
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La escision entre socialistas y comunistas desdia €le la primera guerra mundial también se vidzeda por estos
ejes. La Socialdemocracia avanz6 en producir paaties mezclas teéricas de socialismo y democrapiayada cada vez
MAas en una concepcion instrumentalista y neuttasiado y en la reificacion del Keynesianismo.dgesl Gltimo Congreso
de la Internacional Comunista, la concepcion denfer Popular aporta también elementos de mezclaapaecandose
quizds demasiado a lo que luego en el debate datiadcano se denominaria populismo, dio lugar del@ominacion
“Democracia Popular”, ahora ya en el campo de ¢ascpnes politicas de los Partidos Comunistas @id@nte y Oriente.

Ya en las luchas por la descolonizacién aparecercdacepciones del Estado Popular como “herraniigaea la
liberacién. Ello alimenta el marxismo de la Teat@la Dependencia, del tercermundismo en generbiGdevarismo y la
OLAS. Todas estas concepciones estan fuertemefi@as por visiones estatalistas e instrumentaisel estado es visto
siempre como homogéneo y manipulable por la votuptditica, sea del imperio o del movimiento detdrcion.

Finalmente, también la década del ochenta, eraso por exceso y en el otro por omisién, tuvo usigi@namiento
central frente a los dos temas que nos convocandifiaultades para comprender la crisis del Estaeltefactor keynesiano
nos hicieron ver cuan hondo habia calado en elapeieato marxista el planteo instrumentalista y eoestral. Ello
provocé silencios, notorias “conversiones” al pemisato neoliberal, embellecimientos de planteos immatfistas
(descentralizacion, revival del cooperativismo, efe “lo local”) y, también, hay que sefialarlo, algs contribuciones
notables, sobre todo en el debate aleméan e ingéédemocracia, por su parte, vivid el reino de ehabilitacion, con un
embellecimiento que borré de la agenda practicaenerta posibilidad de discutir acerca de sus catisrde clases, las
diferencias entre lo formal y lo sustancial, etc.

En los dltimos quince afios se ha construido urcHeti la democracia. La negativa a discutirla enredacion
inescindible con la naturaleza del estado, en sueowo de clase, impide darle una salida a algipiasteos que,
ldcidamente, han visto en la Estadolatria uno dehitos de la crisis del pensamiento revolucionafero si ello no se
articula con una re- lectura de Marx y la demoerast corre el riesgo de fetichizar la democraeitadnisma forma en que
antes se lo hacia con el Estado.

Detras de no discutir democracia se esconde ldimagaavanzar sobre la sustancialidad (o su)fdéda democracia
en las transiciones de Latinoamérica, asi comoesebcontenido de las operaciones de restauraeipitatista en el Este
Europeo. No es casual que mas de un estudio degaedpectiva neoliberal ponga el eje en la consarale los procesos
de democratizacion entre Latinoamérica y el Est®fen. Y es también la discusion China (“Un Estddos Sistemas”),
Vietnamita, y en una dimension diferente pero nefisana a nosotros, Cubana.

Pero... ¢ qué habia reflexionado Marx al respecto?

Hay que analizar entonces que decia Marx de la dewia, partiendo de la base de que hay una pdtsestacionada
con la evolucion del propio pensamiento de Marxy @onceptos. Resulta importante analizar prin@sgtopios textos de
Marx a la busqueda de estos clivajes. Luego vemncBngels “saldd” algunas de estas contradiccionesét| mismo habria
observado, pero que resultaban incompatibles comamtismo que cada vez mas buscaba un conteniddndd@ara un
movimiento politico de masas. Y por Ultimo recunios a Lenin, ya que su exégesis en El EstaddreValucion tendra
una importancia central para lo que se denominzaeXismo ortodoxo.

Entendemos que una lectura de la obra de Marx pielpmnerse avanzar hacia lo que aparece como eéefeal y la
decantacién tedrica y politica del Marx adulto: €lritica de la Economia Politica. Y ello nos obleglantearnos una
lectura sistemética y metodoldgica de su obra carithCapital.

Acordamos con Althusser en que Marx produce ungurapepistemolégica con respecto al pensamientriant lo
que lo lleva a la elaboracién de un nuevo campocedUno de los puntos mas duros de la discusdica en saber si esa
ruptura, y por lo tanto los textos que quedan camizriores a ella ponen en cuestién conceptotem@das que son
usualmente aceptadas acriticamente como parteag&htound marxista. El caso mas claro, siguienddtlausser, se
produce con la categoria de alienacién, que sebfildsofo francés perteneceria a un recorridoit@dfpremarxista” del
propio Marx, o para ser mas especifico, constituya categoria Feuerbachiana, perteneciente aldpeeio que Marx, sin
haber desenvuelto ain un cuerpo tedrico propiceréalta la doctrina de Feuerbach. Observemos lartampma de tomar
posicion ante esta cuestion: ¢debemos leer losstékwsoficos de Marx como un momento previo, objetos de analisis
diferentes a los que aparecen en el Marx adultporylo tanto separados de los “textos mayores”?sg @Grata, por el
contrario, de ir a esos textos de juventud a busleanentos que no estan “escritos textualmente &apital?

Reconociendo estas dificultades avanzaremos cdaaai sin tomar una posicion cerrada al respeeto, §in negarnos
debido a esta dificultad a avanzar sobre los ted¢ogiventud, que a nuestro juicio ofrecen unaeclgara comprender las
definiciones que al respecto aparecen évaglifiesta
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Acordamos con Miliband en que “...el propio Marxnoa intenté formular una teoria amplia y sistenaatiobre el
Estado™2. Sin embargo, esta aseveracién no impliteerir al conjunto del planteo desarrollado priemaente por él ekl
Estado en la sociedad capitalista luego a fondo en el la famosa controversia oulantzas de fines de la década del 60
en laNew Left Review

Miliband, basandose en la famosas cartas de Maasalle (22 de febrero de 1858) y a Engels (2 del Alb 1858),
sostenia que El Capital era parte de un esquentealb@o que implicaba la critica a la economiatigalf tras lo cual
vendrian otras “obras”, a cargo de criticar el &sta&l Derecho, etc. Sin desconocer estos bosquejestra lectura tiende a
acordar con Rosdolsky, el cual, a partir de un idesgniento de los Grundise, sefiala Bu€apital contiene la totalidad de
la critica que queria plantear Marx. Esta asev@nanb la hacemos a partir de un trabajo arqueaddgabre los textos,
absolutamente fuera del alcance de este trabajagpartir del convencimiento de que la propieceprion critica de Marx
implica una derivacion del concepto de Estado @specto a la categoria capital, derivaciéon que aenaliza tanto en
términos légicos como historicos. En tal sentidenaordamos con Holloway y Picciotto cuando sostiegee lo que se
requiere no es una teoria econémica sino una tetaterialista del Estado. Lo econdmico y lo paditson ambos formas de
las relaciones sociales, asumidas por la relacasica del conflicto de clase en la sociedad cagigalel capital como
relacion social, formas cuya existencia separadaigan, logica e histéricamente, la naturalezasderelacion.

Esta reflexion nos debe llevar a tratar de pre@bédiocus” delManifiesto en el desarrollo de las reflexiones de Marx.
Ello es importante a los efectos de saber qué ahtie daremos a conceptos y definiciones que agarglanteados de
manera diferente en otros momentos de la textublaa xista.

Préacticamente todos los autores coinciden erEdjlanifiesto no pertenece a lo que se ha dado en llamar “les ae
juventud” de Marx. Si colocamos, siguiendo a Alders el pliegue del corte enlideologia Alemanay en lasTesis sobre
Feuerbach encontramos que los objetos inmediatos comoefindé reflexion, la gran mayoria de los conceptitizados,
los tonos y la direccién del mensaje, pertenecéfiaak adulto. Sin embargo, tal como el mismo Aldrrdo sefala, hay una
diferencia en ciertos clivajes que aparecen emdestos del periodo 1847-1852 (aquellos anteriaries grandes glosas de
Marx en el Museo Britanico), donde algunos concepim se han desplegado en la totalidad de losdssngue Marx mas
adelante les daré.

Sin plantear mas que tesis preliminares con respgdb que sigue, dos preguntas requieren respuadtasi es
provisoria. La primera esté vinculada al caraceeEldManifiestoen relacion a lo que Marx denomina la cientificiadbe su
obra. Nos estamos refiriendo al caracter cientifiebmismo, vis a vis su locus ideolégico, asumignabr supuesto, la
delimitacién de “cientifico” en los propios térmique define el propio Marx.

Obviando entrar a fondo en este debate, nos remitis al cuerpo tedrico planteado por Althussetdewologia y
Aparatos ldeoldgicos del Estaddonde el autor francés establece la diferenciee exl discurso cientifico (“discurso sin
sujeto”) y el discurso ideolégico (“donde siempee iaterpela a alguien”). Desde esta perspectidlaManifiesto es
claramente un discurso ideol6gico, y debe serdcatamo tal.

Recordemos que para Althusser el concepto mandstaldeologia no implica “falsa conciencia”, sinoaun
“representacion”, en parte falsa y deformada etotgune simplificada, a causa de la opacidad dstlacura social. Y esa
representacion no es “de” la realidad, sino deliqadar lugar que el sujeto ocupa en la estrucso@al. En nuestro caso, se
trataria de un texto central de la “Ideologia Resla”, que aporta a una lectura de lo social agrdpacidades que en la
lectura del capitalismo tiene el pensamiento busgué@duro, pero sigue siendo “ideolégico” en tanie go se plantea
avanzar sobre un discurso sin sujeto. Faltaria‘lacgractica tedrica” especifica que construye lanCia. De ahi que el
status de textos como @ontribucidn a la Critica a la Economia Politica El Capital sea, desde este punto de vista,
claramente superior Manifiestq tema metodoldgico central cuando los dos texapstecen” como enfrentados.

Este punto es importante cuando lo articulamos se¢ainda pregunta que nos hacemos:¢en qué purdespdiegue
tedrico del pensamiento de Marx se encontrabaodoseptos ‘estado’ y ‘democracia’?

El Estado y la democracia antes del Manifiesto

El derrotero de reflexiones sobre el Estado y éenDcracia comienza con los textos de Marx en 1B42. afo, al
fundarse en la ciudad de Colohia Gaceta Renanae abre un espacio para la colaboracién por ndedarticulos de Marx
y Bauer. En octubre Marx se convierte en redacigefe, y a partir de entonces las tendenciasizlaerda del periddico
aumentan junto con las presiones de la censurasfeeperiodo se destacan articulos de Marx sollileeféad de prensa, el
robo de la lefia, la situacién de los campesinagnitultores del Mosela. Este primer trabajo derkaa a durar hasta su
renuncia en enero de 1843. Durante este afilo empsza encontrar las primeras definiciones teérdmdMarx, una
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concepcion cuasi-kantiana del Estado Liberal yeaacion con “el deber ser” de éste: “El Estadoaesrcarnacion del
interés general de la sociedad y del derecho camareacion de la libertad”3. “El que no realizdilbeertad racional es un
mal Estado”4. Como deciamos mas arriba, aqui Mat& mas cerca de Kant que de Hegel: el deber $étstido, y la
desviacidn con respecto a ello como un escandatalmo

Resulta importante citar aqui a Marx, en busca wddes son los autores en cuya tradicidon se insctibprimero
Maquiavelo y Campanella, luego Spinoza, Hobbesoci@r por Ultimo Rousseau, Fichte y Hegel, comeszarexaminar el
Estado desde el punto de vista humano y a dedaodél ths leyes naturales de la razén y de la expae y no las de la
teologia5”. Resultan claras las presencias y lagrmias. No estan Locke ni Montesquieu, pero sidZpi Marx esta
preocupado por un Estado que realiza o no la #dedcional, pero no se encuentra para nada imaalaen las discusiones
sobre las limitaciones a ese poder estatal. Enpestto, la idea de universalidad, de totalidadserimpronta hegeliana,
aparece claramente: “... pero si antafio los fildsaofue ensefiaban el derecho publico construyeroonrsepto de Estado a
partir del instinto de la ambicién o del instintacil, si a veces lo dedujeron de la razén, perdenta razén de la sociedad
sino de la razén de individuo, en cambio la conidepfiloséfica moderna, méas profunda y rica quaréigua, lo dedujo de
la idea de universalidad. Considera al Estado comgran organismo en que deben realizarse lagdibes juridicas, moral
y politica, y en que el ciudadano individual, ob@dedo a las leyes del Estado, no hace sino obeddes leyes naturales
de su propia raz6n humana.”6

Desde el planteo hegeliano del Estado como endémde la libertad a su utilizacion por Marx en susculos, uno
puede observar que entre la definicion tedrica d@add que sostiene y lo que observa en la realidadreta de su
funcionamiento, hay un hueco grande que debe fdadmatedricamente de alguna manera. En este msnttonde Marx
observa que él no tiene una cabal comprensionme ¢dncionan los intereses materiales de una sadje@ que alrededor
de éstos se perfilaban los mayores ejes de esasitba el Estado ideal y la realidad. Estas vaeraentonces, las dos
herencias tedricas, 0 mas que herencias, intert@gague Marx se lleva al irse de@aceta del Rhinla necesidad de
repensar el Estado y su relacion con la sociedal] gisu orfandad tedrica respecto a la compransié las cuestiones
materiales (economia). Marx se escandaliza al vaseat Estado como servidor del rico contra el pobdiliband lo sefiala
lGcidamente: “...la propiedad privada puede degaarel Estado se degrade a su propio nivel deesder pero todo Estado
Moderno, en la medida en que permanece fiel a gpigsignificado, debe gritar ante tales preteresoritus caminos no
son mis caminos, tus pensamientos NO son mMis péeTsas’7.

Producto de estas reflexiones, Marx recomienzawies a Hegel. Concretamente, de esa época surgerserie de
manuscritos y comentarios que se conocen donitea a la filosofia del estado de HegBle ese tiempo son sus primeros
dos textos tedricos, justamente referidos a losasemue nos convocan. Ellos saldran publicadosLes anales
francoalemanesrevista tedrica de la que solo vera la luz unemamUno de estos textos les cuestion judiaque contiene
un debate sobre emancipacién humana y su deferemtieespecto a la emancipacion politica, en etméde una discusion
particular sobre el problema de la liberacion pasgudios en Alemania. El otro material esriroduccion a laCritica de
la filosofia del derecho de HelgéMarx tenia en ese momento dos grandes preocuesita primera dilucidar la cuestion
del Estado, y la otra como resolver el debate slabraestion material que él desconocia.

La Critica a la filosofia del Estado de Heged un texto oscuro y dificil, entre otras razgmasno ser mas que glosas al
texto de Hegel. Sin embargo, su importancia pataneh que nos convoca no debe ser subestimadairker pugar, es aca
donde por primera vez Marx enuncia que la relacidga Hegel concibe entre Estado y sociedad civiedsdy subvertida:
“Familia y sociedad civil son las premisas del Bstason, en realidad, los factores activos; perta@speculacién hegeliana
ocurre a la inversa...” “El Estado politico no peexkistir sin la base natural de la familia y Iadartificial de la sociedad
civil, que son para el conditio sine qua non; pem Hegel] la condiciéon pasa a ser lo condicionddajeterminante se
convierte en lo determinado, el productor es cdideen producto del producto”8.

Pero también en este texto aparece una primeranjcomprensiva definicion de Democracia que, a magsicio,
persistira aln hasta el Manifiesto Comunista. tBregs atencién al text¢éTodas las demas formaciones estatales son una
cierta y determinada forma particular del Estado.l& democracia, el principio formal es al mismampo el principio
material. La democracia es , por tanto, la verdadeidad de lo general y lo particular. En la mqgnéa, por ejemplo, 0 en
la republica como forma de Estado particular, ehbie politico vive su existencia particular juntchambre no politico,
junto al hombre privado...los franceses modernosiben esto en el sentido de que en la verdadenaatacia desaparece
el Estado politico.9” Y méas adelante: “ En todos kEstados politicos distintos de la democraci&stado, la Ley, La
Constituciéon son lo dominante...En la democraci, cbnstitucion, la ley, el Estado mismos son sotaenda
autodeterminacion del pueblo y el contenido mdtdeaéste, en cuanto es constitucion politica”10.

Resulta muy dificil no escuchar resonar aca a lantad General Roussoniana, o los debates corestitey franceses
en los afios de la Revolucidn Francesa anteriorégratidor. Ya podemos percibir como Marx se encalgaclarar que
cuando usamos el término democracia nos estamadendb a dos cosas distintas: “ En la democrdgi&stado abstracto
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ha dejado de ser el momento dominante. La dispitta enonarquia y republica sigue siendo todaviadisputa que se
mantiene dentro del Estado abstracto. La repupbtitica es la democracia dentro de la forma dadestbstracto”11.

Podemos decir entonces que este concepto restridgidlemocracia -republica politica dentro de tanfode Estado
Abstracto- es el equivalente a lo que Marx posterémte llamara democracia burguesa o dictadura darguesia. A ello se
le opondria otro concepto de Democracia en undeainplio, sélo compatible como vimos con la deseiga del Estado,
lo que luego seria explicitado por Marx como laiedad comunista.

Esta tensidn con respecto al concepto no escapmpio Marx cuando dic8la democracia es el enigma cifrado de
todas las constituciones’12 y “ la constitucién rapa como lo que es: un producto libre del homt8eHste planteo
guedara mas claro a continuacion con la diferefmiague Marx plantea eha Cuestion Judia“el limite de la
emancipacion politica se manifiesta inmediatamentel hecho de que el Estado puede liberarse diamita sin que el
hombre se libere realmente de él, y que el Estagdgser un Estado libre sin que el hombre seaobte libre’14. Si a
ello le agregamos el elemento nodal que se int@durclalntroduccion a la Filosofia del Derecho de Hegelal es la
nocidén de proletariado como sujeto histérico denfencipacién, vemos como ya se van entramando toslaenceptos que
nos acercan a las definiciones Melnifiesto.

Ya enla Sagrada FamiliaMarx se preocupa de precisar su posicion conentspa lo que hemos denominado su
concepcion restringida de democracia. Ubicanddal@sas del proletariado dentro de las luchas ppoirer la libertad, ain
en el marco del sistema existente, sefiala quéEstado democratico representativo [es] ...eldEstdoderno acabado”15.

Su articulacién con el concepto de Estado, en ersion donde Marx ya se acerca aceleradamentguelttamamos el
Marx adulto, la encontramos ém Ideologia Alemana’ la burguesia, por ser ya una clase y no un Isireptamento, se
halla obligada a organizarse en un plano nacignad, ya solamente local y a dar a su interés meaadéoforma general’16 ,
y enLa Miseria de la Filosofia“...las condiciones politicas son Gnicamente esign oficial de la sociedad civil"17.

Discusiones sobre el Estado que se desprenden de la
definicion del Manifiesto

Desde las primeras formulaciones de Marx y Engedsca del Estado capitalista, largo ha sido el sameécorrido por
la historia de las formaciones estatales concyetslas interpretaciones teéricas que pretendidasrtuenta del fenémeno.

Con Marx supimos que hay estado en la medida erigle sociedad existe un antagonismo basico coyfiatividad
torna imprescindible la presencia de una instadeiaontrol y coerciéon que asegure la reproducc@rsidtema capitalista.
El componente opresivo aparece como nodal entaréemarxista.

La propiedad privada de los medios de produccifmgonsecuente desposesion de la inmensa mayosasdeedios
de subsistencia exige, constitutivamente, que &xist instancia -estado- capaz de manejar el ctmflimanente a esta
desigualdad e imponer el orden. En tanto el estadgarante de una reproduccion social desfavoealsle mayorias de no
propietarios, necesita contar con aparatos de iboegie mantengan el orden, disuadiendo a los gigganp transgredirlo o
castigando a quienes lo hagan.

EnEl Estado y la Revolucigienin definira al Estado como “un érgano de damién de clase, un drgano de opresion
de una clase por otra, es la creacion del ‘ordewe’ lggaliza y afianza esta opresién, amortiguandochoques entre las
clases”18.

Veamos cOmo aparece esto en el prdganifiesta En forma casi inmediata a la definicion centmlla historia como
historia de la lucha de clases, y tras definir soleiedad moderna como la de la lucha entre buigygsoletariado, aparece
la cuestion de la articulacién politica. No es selawia la forma en que la propia expresion “pditise plantea en el texto:
“Cada etapa de la evolucion recorrida por la busguda sido acompafiada del correspondiente éxitticpo Estamento
oprimido bajo la dominacion de los sefiores feudassciacién armada y autbnoma en la comuna; es sitios, Republica
urbana independiente; en otros “tercer estadoltaifio de la monarquia; después, durante el perded@ manufactura,
contrapeso de la nobleza en las monarquias feudalbsolutas y, en general, piedra angular derbasdgs monarquias, la
burguesia, después del establecimiento de la gidustria y del mercado universal, conquisté finalteda hegemonia
exclusiva del Poder Politico en el Estado reprasentmoderno. El gobierno del Estado moderno nmés que una junta
gue administra los negocios comunes de toda la blagguesa”19.

Leamos con cuidado. Marx habla de la conquista adddgemonia del poder politico por la burguesia leon
denominacién “Estado representativo moderno”. Nanera el término “democracia’, que, segun verenegspara €l otra
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cosa en este texto. A la vez leertipader politico en el Estado representativo modeaogo gobierno, no es mas que la
“junta administradora”. Podemos entonces sepasardaceptos:

a.Estado

b.Estado representativo moderno

c.Poder politico a su interior

d.Gobierno, como junta administrativa

No podemos entonces tomar este parrafo como uirdai@h sobre la naturaleza del Estado. Las prezgique quedan
abiertas son varias. ¢Hay otro estado que el “septativo moderno”? Esto llevaria a una definiadéresa naturaleza como
algo mas abarcativo, que contendria a lo “repraggntmoderno”.

Con respecto a los puntos c) y d), cabe dudar boarson o mismo, pero parece obvio que hay uraeti€tia con
respecto a a) y b). ¢Podemos hablar de una difardattipo de la que habitualmente tenemos ertistatio” y “Régimen
Politico”?

Més adelante, en el texto, refiriéndose al gradaeteralizacion que el capital presupone: “La besja suprime cada
vez mas el fraccionamiento de los medios de pradocde la propiedad y de la poblacion. Ha aglomiera poblacion,
centralizado los medios de produccion y concentfagwopiedad en manos de unos pocos. La consaaudmello ha sido
la centralizacién politica. Las provincias indepentes, ligadas entre si casi Unicamente por lfemerales, con intereses,
leyes, gobiernos y tarifas aduaneras diferentessiu® consolidadas en una sola nacién, bajo ungs@ierno, una sola ley,
un solo interés nacional de clase y una sola bdeanera”20.

Este parrafo resulta interesante ya que tiendespongler, a nuestro juicio, la pregunta sobre léaralicias antes
mencionadas entre a) y b). Estado, en el capitaligmplica una dominacion politica con una paricidad de monopolio
territorial diferente a periodos anteriores.

En el Manifiesto se dice que el Estado es el comité de gestidnodeasuntos comunes de la burguesia. Una
interpretacion instrumental de esta afirmacidnasguie los burgueses toman un aparato exteriorexistente para utilizarlo
en la defensa de sus intereses.

A esta vision se le ha contestado que el estadesnan instrumento externo sino que es una pantecastalmente
constitutiva del orden capitalista como tal, cuyacién es, precisamente unificar los intereseseemanente competencia
de los capitalistas para que puedan gestionar geprar su interés comun: explotar a los trabajaddfe estado seria el
organizador de las distintas tareas que deben agmplara asegurar la dominacién. En este sergidoodria resultar una
suerte de gestor de intereses burgueses comunes.

En su andlisis, calificado por muchos de “instrutaksta”, Miliband distingue el poder del estadd geder de la clase.
Alli reconoce la especificidad de las tareas dstaaara preservar el orden capitalista, como ensuerte de division del
trabajo: la necesidad de ejecutar tareas comunasnila existencia de un segmento especializadestatio- que dispone
de poder propio para imponerse a los interesegatiafsis en particular.

En su desarrollo, Miliband quiere indagar la foremaque le llegan al estado las demandas multigdegintereses
dominantes y cdmo son procesadas para preserealan social. En su estudio de la élite goberngrae basica afinidad
social con la clase dominante, Miliband encuentra de los fundamentos de la defensa de los inteoegstalistas por parte
del Estado. La cosmovision compartida recorta ekbote de posibilidades a la hora de planteatsenativas politicas. Es
aqui donde el andlisis aparece mas flojo, porgbeesarga la atencién sobre la conexidn personbjetva. Pero incluso
esta cuestion es relativizada cuando se afirma ajue,proviniendo de sectores sociales subaltesioslguien alcanza
posiciones de poder ya no importan sus origenéalesdindividuales sino su funcién objetiva. Noeesonces la pertenencia
originaria de clase lo que explica, sino la posicibjetiva que se ocupa en el aparato estatal. dbptdividad se pone de
manifiesto también cuando Miliband destaca que risgyvacion de los intereses capitalistas estéaaprdpia logica
estructural del sistema. De ahi que la mayoriasl@bbiernos, aun los socialdemdcratas, sélo seegla aquellas medidas
que favorezcan a la reproduccion del capital.

Poulantzas, por su parte, abomina de la conexitampiersonal, clasista, entre la burguesia y losidumarios, para
explicar la naturaleza capitalista del estado. @necambio que la estructura estatal en si misnia gse garantiza la
reproduccién del orden capitalista.

La perspectiva estructuralista del “primer” Poutastintenta un andlisis del estado a partir dereastas funciones que
cumple en la preservacién del sistema capitalfssg. dird que “...en el interior de la estructueavarios niveles separados
por un desarrollo desigual, el Estado posee laidanparticular de constituir el factor de cohestlos niveles de una
formacion social’21. Y agregara que el Estados.taambién la estructura en la que se condensatdamadicciones de los
diversos niveles de una formacién. Es, pues, @rleg que se refleja el indice de predominio yupedeterminaciéon que
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caracteriza a una formacion, en una de sus etagases. El Estado se manifiesta también como elrlgge permite

descifrar la unidad y la articulacion de las edtras de una formacién”22. Y mas adelante “El Estesta en relacién con
las contradicciones propias de los diversos nivééeana formacion, pero en cuanto representa af leig que se refleja la
articulacion de esos niveles, y el lugar de conalgba de sus contradicciones: es la confesion ale€dhtradiccion de la
sociedad consigo misma23” (en el sentido en quelErmbla del estado como “resumen oficial” deoldexiad).

Es esta funcionalidad objetiva lo que le otorga cswacter de clase, mas alld de quienes ocupen dmgos
administrativos o politicos. Parte de la idea de gl Estado es un requisito indispensable parairidnamiento del
capitalismo, en la medida que organiza a la clapitalista, naturalmente dispersa y competitivaa gpue pueda cumplir
con sus intereses comunes, a la par que desorgdrpraletariado para impedir que su lucha deveigetiva impugnacion
del orden burgués.

“El Estado capitalista, con direccion hegeménicacldse, no representa directamente los interesegdmdcos de las
clases dominantes, sino sus intereses politicasel eentro del poder politico de las clases domt@wal ser el factor de
organizacién de su lucha politica. (...) el Estadpitalista lleva inscrito en sus estructuras mgomajuego que permite, en
los limites del sistema, cierta garantia de ineyexondmicos de ciertas clases dominadas. Esta foarte de su funcion,
en la medida en que esa garantia esta conformel gsadominio hegeménico de las clases dominaatesglacion con ese
Estado, como representativas de un interés geselrplieblo”24.

Plantear que el estado es un factor de cohesi@meateses contradictorios, que organiza la dom@ma@s un punto de
partida importante siempre que se tome en cuemtacpmo relacién social, es expresion de esasathotiones tal como se
presentan en el proceso de lucha de clases. Laiatidted de Estado, qué hace, qué morfologia tiedmo lo hace, tiene
que ver con la correlacion de fuerzas sociales.

Como bien apuntaba Miliband en uno de sus polémimescambios, si se define tedricamente que @deses una
estructura objetiva encaminada a reproducir losrésies del sistema capitalista como tal, se comiesgo de dejar muy
poco espacio para el andlisis concreto de caddaestaparticular, y de eliminar rasgos e inclusdigaa importantes. Esta
no es una falla menor si se quieren desentrafiandéasinismos de reproduccién reales y concretosaeaminacion estatal
en un tiempo histérico determinado.

Cuando Holloway y Picciotto, intentando saldar gm#lémica, sefialan que economia y politica son ferma
co-constitutivas de la relacién social capitaligtee no pueden escindirse y que todo el trabajo dex e encamina a
desmitificar esa escision ficticia que sirve pavasolidar la relacién de fuerzas sociales desfédleralas clases subalternas,
tratan de superar los limites que imponen tantpleEsteos instrumentalistas como los estructuealishfirman que lo que se
requiere no es una teoria econdémica sino una tetaterialista del Estado. Lo econdmico y lo paditson ambos formas de
las relaciones sociales, asumidas por la relacasica del conflicto de clase en la sociedad cagigalel capital como
relacion social. Formas cuya existencia separadaige, I6gica e histéricamente, la naturaleza derekcion. Porque no se
trata de una relacién objetiva (y por ende sin sideel de que se investigue su forma) la que sblestaentre estado y clase
dominante, o subjetiva (que se pierde en la conepérsonal), sino de desentrafiar un mecanismoadbdaiforma estado-
gue expresa variables correlaciones de fuerzaslesaén el proceso de lucha de clases, y por estetas formas de
expresion en los contornos materiales concretosadaptan los aparatos estatales. La objetividadidtdma capitalista se
combina con la permanente y azarosa tension deha len un todo Unico. No hay condiciones preexissea la lucha, sino
que aquellas se estructuran y reestructuran penteamente en ésta.

Asi, Holloway y Piccioto dicen que “no se trataglee la lucha de clases constituya el vinculo mediadtre la base
econdmica y la superestructura politica, sino niés e que lo econémico y lo politico son formasasadas de la misma
lucha de clases, una Unica lucha de clases basdda exigencias de la acumulacién de capital ynitelda por ellas”25.

La Democracia en eManifiesto

Ya nos hemos referido mas arriba a la forma enejwencepto de Estado ingresa en la textualidadvidglifiesto, y
cémo se abre un inmenso campo de interpretacidibleae su exégesis. Ahora nos referiremos a esdcam un tanto
aislada del otro concepto que llama nuestra atantid@emocracia.

La construccidn politica del proletariado estd dliamente ligada a las luchas en las revolucioitedles. Por
entonces, esa lucha politica, en que la masa obsela herramienta que permite a la burguesiafarien 1830, en 1848,
tenia en comdn una consigna, “la democracia”, emession sustancial y plebeya de la revolucién desa, pero que ya
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lleva en si su propia polisemia, entre leer “rejmabtepresentativa’, “limitacion vy division del g@”, en sintesis leer
Locke, o la vision plebeya, que es leer “voluntadeayal”, “igualdad sustantiva”, “fin de la miseri&” siempre en una lucha
gue es politica, es decir, por el poder del Esthtiox plantea en éManifiesta “En todas estas luchas se ve forzada a apelar
al proletariado, a reclamar su ayuda y a arrastesi al movimiento politico. De tal manera, lago@sia proporciona a los
proletarios los elementos de su propia educac&deeir, armas contra ella misma”26.

Leamos ahora las dos frases que nos permiten ttatdeducir como ve Marx el programa de lucha ipaliy como
encuadra alli a nuestros conceptos.

“Como ya hemos visto mas arriba, el primer pasdadesvolucién obrera es la elevacion del proletiria clase
dominante, la conquista de la democracia”.

“Todos los movimientos han sido hasta ahora reddizgpor minorias o en el interés de minorias. EVimiento
proletario es el movimiento auténomo de la inmenagoria en interés de la inmensa mayoria”.

“El proletariado se valdra de su dominacioén pdif@ra ir arrancando gradualmente a la burgued@adbcapital, para
centralizar todos los instrumentos de producciémanos del Estado, es decir, del proletariadonizgdo como clase
dominante...”

“Una vez que en el curso del desarrollo hayan desajmo las diferencias de clase y se haya coramintioda la
producciéon en manos de los individuos asociadofoeler Politico perdera su caracter politico. Edguopolitico,
hablando propiamente, es la violencia organizadandeclase para la opresion de otra...”27.

Entendemos que ya & Manifiestoqueda planteado el conjunto de contenidos diversedMarx le ha dado al término
‘democracia’ desde sus primeros textos. Aparent&mleasta aqui Marx ha desplegados mas y mas skphis sobre el
mismo. Y sera producto de las experiencias paditczmncretas de la Revolucién de 1848, que comeiazent&éntar “cerrar”
las definiciones.

Tratemos de resumir ahora la totalidad de los figgwios que aparecen hasta acé bajo la denominaedocracia’:

1) Es la resolucion de la escision entre Socieddidida y Sociedad Civil. Como concepto esta parirea de cualquier
forma de Estado o régimen politico. En la textwalidel Marx adulto, entonces, estariamos diciendodgmocracia es
la sociedad sin clases y sin Estado, el comunismo.

2) Es un régimen politico donde se hace realidajeeticio del dominio en forma sustancial porrasyorias. Esta seria
la visibn méas cercana a la & Manifiesto Solo en la toma del poder politico por la clabeema se realizaria la
democracia. Esta es la visiébn que prevalece enlgngebre todo en su frast:a dictadura del proletariado es la
democracia”.

3) Es la forma de Estado, el régimen politico dduaguesia. Aqui Marx muchas veces coloca el aditam “la
repUblica democratica”, o “la democracia burgueEata tercera acepcién, que es muy marcada enrgladalto, es la
que lleva a la expresién da democracia no es mas que la dictadura de lgumsia”.

Después deManifiesto

Después deManifiestola relacion Estado-Democracia se vuelve inesciadica el primer texto es sin duda la carta a
Weydemer antes citada, donde se enuncia por prirezeel concepto de Dictadura del Proletariadop gambién las
profundas precisiones sobre el Estadd=eiXVIII Brumarioy en los textos luego recopilados bajo el titudoLucha de
Clases en Francia

Sin embargo, nuestra sospecha tedrica es queesinMarx aporté precision conceptual a ambos conseph aras de
evitar equivocos, y por sobre todo a los efectoslagnitar un campo de accién politico diferenciati anarquistas y
estatalistas, hemos perdido algo de la riqguezasi@reguntas (méas que de las respuestas) con gquenbktienta en sus
textos de juventud y en los materiales anterioflas@volucion del 1848, del cual Manifiestoes el Gltimo.

Con respecto al propiblanifiesto,no es menor que justamente en la discusion sabeetsalidad como perspectiva
para el proletariado, sean los propios Marx y Esdes que planteen que lo Gnico que debe ser madd conceptualmente
tenga que ver con la vision que ellos tenian sebaparato del Estado. “Dado el desarrollo coldsdh gran industria en los
tltimos veinticinco afios, y con éste, el de la pizgcion del partido de la clase obrera; dadasiasriencias, primero, de
la revolucion de febrero, y después, en mayor geddn de la Comuna de Paris que eleva por primezalproletariado,
durante dos meses, al Poder Politico, este proghamenvejecido en algunos de sus puntos. La Corardemostrado,
sobre todo, quéa clase obrera no puede simplemente tomar posesida maquina estatal existente y ponerla en raarch
para sus propios fines"28 (subrayado nuestro).
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Los dos grandes ultimos aportes especificos alapeiesto propiamente politico de Marx (nos referimdss Guerra
Civil en Franciay a laCritica al Programa de Gothanos resultan por un lado tentadores en tantmfresen esbozos de
respuestas acerca de “qué queria decir Marx”,qoéatimente con respecto al socialismo y a las itimmes en general. Es
como si se nos permitiera espiar por un momentualaMarx intimo, escuchandolo hablar por un instale las sociedades
futuras respecto a las cuales metodolégicamentelsia negado a teorizar. Pero no podemos negavez lgue hay una
cierta “sequedad logica” en los textos. Un cier@Ire” en clave doctrinaria, de un hombre queatdd conceptualizar
desde la historia de otra revolucién fracasadal(jl@ del problema de la construccién programética.

El tema de la dictadura del proletariado, asi cdasoinquietudes con respecto al Estado, va a reepaen 1871,
justamente en las convulsiones de la Comuna de. FdriextoLa Guerra Civil en Francigy el posterior de 1876ritica al
Programa de Gothanarcan la vuelta del Marx adulto a sus reflexicswwe el Estado.

Marx, Rousseau, Robespierre, y la dictadura
del proletariado

Cuando Marx avanza hasta la definicién de la digtadiel proletariado, radicaliza su diferenciacidon respecto a la
democracia como diferenciacién de tipo clasistaac# deberemos discutir acerca del contenido dwirté no sélo en un
sentido histérico general, tal como “si la demoiras la dictadura de la burguesia nosotros estgomok “dictadura del
proletariado” . Conceptualmente democracia se apotre a dictadura, pero Marx traduce estos corgejasde un lugar
gue merece ser desgranado cuidadosamente.

Una forma sencilla de resolver el problema serérdéa dictadura del proletariado es la verdaddeanocracia, porque
es de mayorias”. Pero aca no resolvemos el probtamtal, el contenido sustancial del término diota. Y entonces
tenemos que remitirnos al contenido real, pleb&iagento de toda revolucién. Qué se respeta y quéenrespeta en una
revolucién, como proceso de activacion de masas.

Marx es en esto discipulo de Rousseau: “Cada unoodetros pone su persona y todo su poder bajardacibn
suprema de la voluntad general y nosotros, comgpoueecibimos a cada miembro como parte indivsilel todo29”. Y
mas adelante “Para que el pacto social no sea eantgcesario que incluya tacitamente un comproqusces el Unico que
puede dar fuerza a los otros: que cualquiera queeggie a obedecer la voluntad general sea obligagl por todo el
cuerpo. Ello significa que se le obligara a searliporque la condiciéon que produce a cada ciudadana patria le asegura
toda independencia personal; dicha condicion @seelanismo de la maquina politica que legitima msgromisos civiles
que, sin ella, serian absurdos, tiranicos y suglos méas enormes abusos”30.

En Rosseau, como en Hegel, como en Marx, hay quetrcir la voluntad general. Es la imagen de lasasa
discutiendo y decidiendo en el 4gora. La democrasiéda mayoria imponiéndose, incluso fisicamente M&rx resuena
fuertemente esta vuelta sobre Rosseau, que apamesie admiracion manifiestamente expresada (consotamde también
por Lenin) en la defensa del Comité de Salud Pdbiie Robespierre. Asi se pueden interpretar clari@mres Gltimos
capitulos deEstado y la RevolucionEs la democracia entendida en todo caso comoéwdn de las mayorias en las
asambleas de trabajadores, es la democracia deolusejos de Gramsci, los Soviets rusos. Muy lgjos,cierto, de las
preocupaciones de Toqueville, y mas aun de Jeffgrédadison.

La lectura que mas enfatiza esta dimensién de Marsin duda la leninista. Cabe recordar glieEstado y la
Revoluciénculminé una serie de textos comenzada por Lenm afios antes ekl Imperialismo, fase superior del
capitalismoy continuada cohas tesis de AbrilEl Estado y la Revoluciéadierra la triada, que expresa el inmediato anterio
a la Revolucion de Octubre, permitiendo encontrarhilo conductor mas que importante entre la rédlexedrica y la
practica revolucionaria del lider bolchevique.

La potencialidad de la definicion mas abarcadora de
Democracia (y los limites que le imponen la otrasod)

Como bien sefiala Texier, Marx como otros revolugims después de él (Gramsci, por ejemplo) paséndepostura
critica con respecto a la politica jacobina qué bgn expresada en los textos de 1844-45, a sdisaipulos admirador y
entusiasta del pensamiento radical de la Montadisicidn que va a ser muy clara en todo el pericgtadevolucion de
1848.
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“Una clase en la que se concentran los interesedu@onarios de la sociedad encuentra inmediatéenem su propia
situacién, tan pronto como se levanta, el contenidd material para su actuacion revolucionariatiabenemigos,
tomar las medidas que dictan las necesidades teha, las consecuencias de sus propios actos pajamhacia
adelante. No abre ninguna investigacion tedricaeseb propia mision. La clase obrera francesa béahegado aun a
esto; era todavia incapaz de llevar a cabo sug@repblucién’31 (Lucha de Clases en Francia).

Siguiendo la reflexién de Texier: “Esto nos autaria a decir que aparentemente era el realismticpoli la energia
revolucionaria lo que Marx admiraba en los jacobigano lo que habia de imaginario en su proyectiiqm radical.
Este texto es asombroso porque lleva al extrentecdlazo de los sistemas y de los ideales en furdgdlos cuales
habria que moldear la realidad. Lo decisivo esréip, y todo ocurre como si tuviera una l6gica amente que no
puede engafar”.

“Las reivindicaciones generales de la burguesiesathé 1789 estaban establecidas con mas o menas paecisiones,
mutis mutantis, como lo estan hoy en dia de mahastante uniforme en todos los paises sometidosodb de

produccion capitalista, las primeras reivindicae®tinmediatas del proletariado. Pero, ¢tenia urtdsacualquiera del
siglo XVIII, de antemano, a priori, la menor idea Ik manera en que las reivindicaciones de la lesigufrancesa
fueron llevadas a término? La anticipacion doctripanecesariamente imaginaria del programa de acdi® una

revolucién futura no hace méas que apartar del ctentbal presente(...). En el momento en que estallarevolucion

verdaderamente proletaria, las condiciones de siusoperandi directo e inmediato (aunque éste ag@Ecisamente
de tipo idilico) se dar4 igualmente”32 (Carta d811L&8 Nieuwenhuis).

La decisién, la voluntad politica y también, popwsesto, el caracter asambleistico y plebeyo denteatde decisiones
politica, es lo que seduce a Marx. Una democramiael el poder politico alienado en la forma Este&loeabsorbido por las
energias activadas del pueblo. Por eso es imperfgarta Marx la revoluciéon, como ya habia sefialaddaddeologia
Alemana como elemento activador, desalienante, de lacpzation de los excluidos.

Entendemos entonces que si bien Marx, desde sudett! jacobinismo, concibe democracia en la sgguie nuestras
acepciones, y como hemos dicho antes, ello esiohrienEl Manifiestq la concepcion primaria esta presente no sélo como
un futuro perdido en el tiempo, sino en un “haceesela Praxis del caracter plebeyo de la partiifrapopular.

El Marx militante en Alemania, a su retorno a C@oan pleno proceso revolucionario, cuando retousaescritos
periodisticos en un perioddico ahora claramente cistajLa Nueva Gaceta del Rhirmprime como subtituléOrgano de
la Democracia”.Es obvio que Marx pone a prueba sus ideas ewddu@on de 1848. Sus reflexiones sobre el Estadsl e
XVIII Brumario y el concepto de Dictadura del Proletariado queneia en 1851 son un producto claro de esta réflexi
Sin embargo, entendemos que esto no puede learsequee Marx pasa de la segunda a la tercera définite Democracia
simplemente como una modificacion del conceptocirla por ésta.

Dos elementos aportan a nuestro favor: el primera Becho de que ni Marx ni Engels se planteavmta modificar el
famoso término de “toma del poder del proletariadmo conquista de la democracia”. Habiendo citadesala aclaracion
gue ambos autores hacen en el Prélogo de 1872¢dwmfihlan que la Unica modificacidilaVanifiesto es la referida a la
posibilidad para el proletariado de tomar el apadst Estado y echarlo a andar a su favor sin destriesulta claro que no
es una omision el dejar la frasmnquista de la Democracia®n las versiones contemporaneas al Marx adulto.

El segundo elemento es que, en la misma épocaeedahate sobre el caracter y las dindmicas rewsladas a la luz
de la experiencia de 1848 y acufia la expresionadica del proletariado’, Marx va generando un geriento paralelo, y
menos conocido, sobre la posibilidad de la congulst poder politico por parte del proletariadeeemarco de la republica
democrética. Es, como bien sefiala Texier, la diéoude la cuestién “anglosajona” enfrentada a l#uca politica
continental, donde prevalece la l6gica de la Reaidiu

Asi en 1852, refiriéndose a los Cartistas, MarxibeecenThe New York Daily TribunéVolvamos ahora hacia los
cartistas, la parte politicamente activa de laectasera britanica. Los seis puntos de la Cartdgpgue luchan no contienen
nada mas que la reivindicacién del sufragio unaleysde las condiciones sin las cuales el sufragiversal se reduciria a
una ilusién para la clase obrera, como por ejenablgoto secreto, una retribucion para los miemhtek Parlamento,
elecciones generales cada afio. Pero, en Inglatende el proletariado constituye ampliamente laariayde la poblacién,
el sufragio universal equivale al poder politicdalelase obrera (...) la introduccién del sufragmiversal en Inglaterra seria
por consiguiente una medida mucho mas “socialigteg’ las que han sido honradas con este nombrecemtéiente. Aqui,
la dominacién politica de la clase obrera seriacamsecuencia inevitable”.

Y esto no es una acotacion incidental. Texier emicaenas de diez textos donde Marx sostiene laetiféa de caminos
entre “los anglosajones” y el continente. Inclusaiaa época tan avanzada como 1872, en el disdarsierre pronunciado
por Marx en Amsterdam citando conclusiones del @Gesgde la Asociacion Internacional de Trabajadqueshabia tenido
lugar en La Haya, sefiala: “El obrero tiene que eparde un dia de la supremacia politica para adantaeva organizacion
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del trabajo; debe derribar la vieja politica qustisme las viejas instituciones (...) Pero no hepretendido que para llegar a
este fin los medios fuesen idénticos. Sabemos gyeajhe tener en cuenta las instituciones, los ydas tradiciones de las
diferentes regiones y no negamos que existen patses América, Inglaterra y si conociera mejor ilestituciones de
ustedes, afiadiria Holanda, donde los trabajadoreden alcanzar sus fines por medios pacificosst8ies verdad, debemos
reconocer también que en la mayoria de los pamesodtinente es la fuerza la que tiene que spalanca de nuestras
revoluciones; es la fuerza a la que habra querniepar algin tiempo a fin de establecer el reirbtthbajo”.

Sefialemos que Democracia es, para los revolucamndeil siglo XIX, Sufragio Universal y también liteles politicas
(por ejemplo, de prensa y organizacion politica).teima que aparece mas difuso, pero presente,de$ ebntenido social
del término, que evidentemente establece un peerite las tres definiciones que hemos encontrado.

Conclusiones (abiertas)

En la tradiciébn marxista que abreva en la fambesis 11 de Feuerbaghdetras de cada reformulacion de la teoria del
Estado y de cada debate sobre el contenido derefacia estd el afan no sélo de comprender lagfactiva de la
dominacién por simple gusto gnoseoldgico, sino defigurar alternativas viables de cambio socialrgBe en la
comprension de la esencia de la dominacién, deesastes y caracteristicas, esta implicito el disd#ila estrategia viable
para su transformacion. De ahi que las disputaspirgtativas sobre la naturaleza del estado capital la sustancialidad de
la democracia dificilmente puedan disociarse ddupas politicas, e incluso tacticas, tendientemfaentar el modelo
dominante de una manera que, se presume, es lapmgBada para tener éxito en la empresa revoladan

Por otra parte, cada vez que se revisan estosmoscee |0 hace desde un punto concreto de larihistpue ilumina el
pasado e interroga el futuro desde una preocupacésente. De ahi que no sea lo mismo pensar &ii&st fines del siglo
pasado que del presente, aunque sostengamos qgnécless duros de la dominacion capitalista sigenvigentes ahora
como entonces. Claro que se trata de identificacipamente el caracter de esos nucleos durossBdrag que considerar
que, aun cuando en las teorias marxistas del E&@gdoin reconocimiento de la historicidad de lasnés de dominacion,
siempre ha campeado cierto afan esencialista, eser@ldo de atrapar los elementos esencialmeni@iamies de la
dominacién.

Digamos que no es lo mismo pensar la naturalezasiatio capitalista y el caracter de la democtacindo como
material empirico el fascismo, que el modelo irgator-benefactor o la redefinicién neoliberal de tontornos estatales.
La polémica entre Miliband y Poulantzas desarrallddsde fines de los afios ‘60 en las paginas Meval eft Review sus
derivaciones, se instalan en el horizonte del nwithéérventor-benefactor cuya crisis ya empezadadenciarse. Y aunque
no aparece nombrada como tal, la forma estatata@talismo desarrollado de la segunda posgudtealdis discusiones
marxistas y posmarxistas de estos afios y el renansetés por desentrafiar la naturaleza del estpitalista.

De ahi que no podemos soslayar cual es nuestroohtei de reflexion, que agrupa un pasado inmediet@resente
conflictivo y un futuro incierto. Nosotros reflexiamos desde:

-La desaparicion de los denominados “SocialismoaldR?g sin que esto implique una posicion homogé&uae su
valorizacién y ni siquiera sobre las consecueraéasu caida.

-La teoria y la praxis del neoconservadorismo catior politico dominante en la escena mundial deolchenta y
mediados de los noventa, en tanto materializac#la ands audaz ofensiva del Capital desde la reioipasiva de la
salida de los afios veinte, fascismo incluido.

-El fendbmeno denominado “globalizacion”, sin quecemariamente adscribamos a su conceptualizacidn,sus
contradictorios efectos de desnudar el dominioGaglital Global y a la vez poner en duda la capadcidansformadora
de la politica en un espacio territorial.

-La postmodernidad como horizonte tedrico-metodotibjloséfico: porque evidentemente no es lo mignabajar con
el marxismo como material en el marco de un muraiwle prevalece la idea de Progreso encuadradopemshmiento
de la Modernidad, que hacerlo cuando nociones fitadacomo razén, contrato y discurso han sido icunestas como
tales.

-Una época donde las conflictivas que emergen deelicion estructural del capitalismo (Capital-Ta@h se
materializan y estan sobredeterminadas por un wieral de contradicciones y actores que construyeam un
heterogeneidad desconocida o no desarrollada poraetismo en ninguna de sus vertientes clasicas. éétamos
refiriendo a la emergencia de las Plataformas dedaties, como el problema ecolédgico, de la mujerladorientacion
sexual, racial, de conflicto religioso. Y tambiéraareaparicion virulenta de una temética trabajaolael Marxismo,
pero en una dimension dificilmente Util para sumegencia actual: la cuestion de las nacionalidades
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El conjunto de los andlisis marxistas ha puestimsol sobre los estados nacionales desarrolladosatto esquemas de
dominacién que se ejercen sobre territorios deiduis. Las relaciones entre la base material yolasas politicas, entre las
clases dominantes y las subalternas, y entre amlmEsaparato estatal, son miradas con el prism#aslalemocracias
capitalistas mas avanzadas en el momento de aligedelo interventor benefactor.

Asi, tanto Miliband como Poulantzas, y también afer, Hirsh, Offe, O"Connor, Anderson y otros, syhn los limites
del esquema benefactor para superar las barregasngone el capitalismo a la plena satisfacciofodéntereses materiales
de las mayorias, pese a la promesa del fin destarla -Iéase de la lucha de clases- auguraddipasade los cincuenta por
Lipset. En una década de ascenso de la lucha dasmestos autores ponen el acento en recordaeteiasclasista y
opresiva del estado capitalista. Subrayan la inlpimiad del sistema para resolver la creciente dwelaale igualacion social
abierta, precisamente, por la dinamica de partifpapolitica democratica. Los limites de la deraoi@ capitalista quedan
expuestos con claridad junto a los del estado mismo

Esta lacida lectura fue percibida también por ebdtmservadorismo, aunque su diagnostico avanzérmeminios
opuestos: la supresiéon de las demandas que sobbapakas posibilidades de resolucién dentro delesq capitalista. Y
los ochenta y primeros noventa han sido un muésttlr cOmo esto se materializ6 en una reducciétasienstancias
estatales que servian para reproducir a las ctadedternas en condiciones de mayor legitimaciéstgbilidad del sistema
capitalista. En términos de O"Connor, la primatdda a garantizar la acumulacion capitalista rediem un intento de
redefinicion de la funcién legitimadora por la \da la ofensiva ideolégica neoconservadora. Porgua gimpulsar la
acumulacion era necesario achicar los gastos quant® la vigencia del modelo benefactor y el plempleo, demandaba
para las clases dominantes la aceptacién consedsukls relaciones de produccién capitalista potepde las clases
subalternas. Y aqui, si la supresion lisa y llaglaststema democrético no era politicamente via@drataba de imponer una
nueva sintesis ideolégica que expulsara demandaslggitimara los derechos conquistados en elg®dnterior.

En este punto, producto tanto de la reflexién t&bdomo de la visualizacion practica del desmamielato del los
estados benefactores, queremos introducir unaesdertpregunta maldita”: ¢cémo puede ser que lpgatistas, que se
benefician con la existencia de aparatos estagaledes aseguran, en Ultima instancia, su dominaméo clase, abominan
de ellos y pretenden su reduccion, mientras quetrldzjadores, sujetos a esa dominacion estatallagueondena a
reproducirse como tales, reclaman una mayor priesdetestado?

En primer lugar, comencemos por una respuesta .obwiganto el estado sirve a la reproduccion deitaésmo como
sistema global, también impone restricciones achysitalistas individuales. En términos poulantzgnoomo factor de
cohesion, el estado sintetiza intereses dispensaoshos de los cuales debe sacrificar para preskryamcipal. Por eso no
es extrafio que los capitalistas no quieran pagpuestos -que son una suerte de expensas comunasepten de buen
grado las leyes laborales -que preservan para teldtsien” fuerza de trabajo- o la proteccién detdipambiente -para
asegurar los derechos e intereses de las generadignras en el goce de los recursos naturalesstérplano, la resistencia
burguesa a las restricciones y costos del estadecepresente desde la organizacion misma de tagd@snacionales. De
ahi que establecer la “razonabilidad” de las fumefy el tamafio de las instituciones estatales $idgasiempre materia de
controversia.

Por otra parte, si bien el aspecto coercitivo déoiaminacién estatal estd presente para las clabedternas, sobre todo
cuando aparecen las fuerzas represivas en sit@sctmncretas, la identificacion del estado comexfaresion del interés
general es el efecto mas contundente de la exiatelet estado como “tercero escindido” que subray@bDonnell, y
precisamente por ello esta presente incluso cuandmumple su papel supuestamente “neutral”. Poequia queja por las
omisiones u acciones hostiles del estado estargees@ “deber ser’” que se entiende incumplido. Aegié el nudo del
fetiche atado por la ficcion de la democracia majtaliin en ausencia franca de la democraciaSeakembargo, la cuestién
es mas profunda e implica nucleos de buen serRidimue en la inclusién en la estructura estatahtdeeses concretos de
las clases subalternas esta presente el compdnsastayable de la conquista en el proceso de Ildetdases, aunque no se
manifieste como expresién conciente. Si desechdmimea de que todo lo que hace el estado es, gfori@én y como
criterio invariable, objetivamente favorable a logereses dominantes, podemos entender cémo estagloecristalizan
instituciones que expresan relaciones de fuerzdasdan diversas coyunturas de la lucha de clasesahb que los
trabajadores defiendan todas las conquistas dejpa éenefactora: porque aldn con su esencial itnpdad de revertir el
orden existente, reflejan un momento de la lueiade no se quiere -ni se debe- volver atraseleap

Precisemos el concepto: los conflictos socialeetieccomo referencia al estado. Su constitucién gmmblema politico
-su ingreso en la Agenda Publica, diriamos- esa@ycto de una relacién de fuerzas que cristalizare politica, en una
institucion estatal. La génesis de un conflictodefinicién en términos de una politica, la “ciudazacion” del reclamo
-que implica una sustancialidad democrética-, esldoamente entendido como aquello que deben defdod sectores
subalternos.

Pero, al mismo tiempo, una vez que la teméticanigaesado al aparato estatal, es extrafiada conctespelos
portadores originales de la demanda y pasa a fquarée de las logicas reproductoras del estaddatisfa o las internas de
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la reproduccion de la burocracia estatal. Y aqudasle se produce la operacidn que, en el tiengmerg que esa agencia
publica ya no sirva efectivamente para resolvelelmanda social en los mismos términos planteadgsamente. Esta es
la fisura por donde se cuela muchas veces el dsiéigndhecoconservador.

Por eso hoy, a la vuelta del experimento neocomsery la resoluciéon de la paradoja de la relaciélases
subordinadas-demandas publicas sobre el Estadta@#pidefensa de lo conquistado/cristalizadonstitiiciones” pasa, a
nuestro juicio, por dotarnos de una perspectivadedolitica capaz de dar cuenta de esta contiutic Se trata no de
reivindicar la reificacion estatal en abstractmosde rescatar el “ndcleo de buen sentido” implicad la génesis del
conflicto cristalizado en una politica o aparatmies dado.

Esta claro que auln la mejor ley laboral expresalitoges de la relacion social capitalista, porggeinscribe, por
definicion, en ella. Sin embargo, no da lo mismalguier demarcacion de derechos, algo que biemdabeapitalistas. Por
eso, es en la materialidad del estado donde sesaptas contradicciones y las complejas y vasatakciones de fuerzas,
de donde queda claro que el estado no es un nftajo @e los intereses dominantes sino expresidnmd, del conflicto de
clases.

El debate se ha trasladado hoy a un escenario dandelimitacién nacional del poder estatal se helte muy
problematica. Mientras la definicion de aspectostasitivos del desarrollo material de una sociedadlss fuera de las
fronteras del estado nacional, y por tanto esild&c manejar para éstos, el ejercicio de la cdexsbbre las personas que
ocupan ese espacio territorial nacional sigue siepdncipalmente, materia de la accion estatabnYesa dificultad de
gobernar las variables econdmicas estan incluidedimites para disciplinar a los capitalistas vidliales e imponerles
condiciones que garanticen la reproduccion globhédtado qua capitalista definida en términogipo8.

Entonces, hoy ‘menos estado’ puede ser sindnimoeateor capacidad para disciplinar a la clase donténan funcién
de criterios politicos que incluyan los intereseslak trabajadores como parte de la reproduccibrsisiema capitalista
dentro de los limites territoriales del estado dlacMenos aparatos estatales, hoy, puede signifitamenor proteccion de
aquellos intereses de los trabajadores que criatali en instancias materiales concretas. No sedrdaonces de defender
“El Estado Capitalista”, sino aquellas instanciase gexpresan, aun contradictoriamente, los interelgedas clases
subalternas. Se trata de redefinir esas instanmaggrlas a dotar de su sentido original desvittuan su expresion material
concreta.

En ese sentido, debemos entender que “mas estaddéser también mas posibilidad de injerencidigalies decir,
mas peso de los mecanismos democraticos para lizhicios intereses de los trabajadores por sablienposicion de la
I6gica del mercado. Claro que para que ello seilgoss necesario construir relaciones de fuerna®les capaces de
oponerse al inmenso poder amasado por el capital tsreno del mercado globalizado. Y aqui tamhiiépezamos, en
primer lugar, con los limites territoriales. Pardrentar al capital global hace falta un estadanitéd también en términos
globales, y por ende gobernable politicamente ciberios globales. Pero, en segundo término, ds&ifimites propios de
la construccion de representaciones politicas espde trascender los formatos clasicos de la dewwiaarepresentativa para
incluir la multiplicidad de conflictos instaladosn da sociedad capitalista. La actual crisis de esgmtacion pasa,
precisamente, por la imposibilidad de la dirigenpi@itica para ofrecer una lectura y una practieadaderamente
alternativas al orden existente.

Como antes, como siempre, la posibilidad objete@elstar una alternativa sélo cobrara vida y sertidun proceso de
lucha en el que interviene la subjetividad de lsr@s dispuestos a encarnarla. No se trata, esgpde la persecucién del
suefio imposible de un mundo mejor a partir de gdes comprendan que deben ser buenos y caritasivmsde impulsar
herramientas politicas -no morales- posibles destcoin. Es aqui donde el proyecto del marxismo pusgtomar su
vitalidad, puede recobrar su sentido de la histpriescatarse del rincon de las utdpicas expresidadouenos deseos al que
quieren empujarlo. Porque lo dificil de la taredaconvierte en irreal o imposible. S6lo muestradntidad de fuerzas que
es preciso articular para lograrlo.

Y asi como no es posible desarrollar una politice pvierta la relacién desfavorable a los sectsubsrdinados sin
una reflexion que reconocemos contradictoria yeracia, tampoco podremos avanzar si no somos cagaanfrentarnos
valientemente a la cuestién democratica. Diciéndtdoamente, es preciso que el proyecto marxisensaadre al interior
del proyecto democrético, escapando a toda teatdtvfundacion estatalista, pero a la vez no séndise al chantaje de
enfrentar como pares opuestos a estado y mercadendemos que ello es posible recuperando y ddsado lo que
hemos denominado la primera definicion de DemoardeiMarx.

En sintesis, deberiamos pensar el lugar de la Daciacen su relacion con el Socialismo. Asi, nassbpciones son: o
bien pensamos, “clasicamente”, que la democracimeggimen politico (el mejor, pero régimen potital fin) del modo
de produccion capitalista, o incluso, avanzando ahéstilo Engels, que es un régimen politico, gersible de ser pensado
“verdaderamente” como el poder de las mayotias.
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PARA LEER AL
MARXISMO ANALITICO:

CONTROVERSIAS METODOLOGICAS E IMPLICANCIAS
TEORICAS

¢ Maria Alicia Gutiérrez

1. Introduccién

L os vastos procesos de transformacion en curso, lmmécomposicién capitalista iniciada a mediad@dos setenta como
el deterioro y subito desplome de los “socialismealmente existentes”, han afectado el universéasleonstrucciones
tedrico-metodolégicas de las ciencias sociale® gsle modo a las herramientas con que contamasegfxionar sobre la
realidad social.

La crisis de los paises del Este, tanto su nues@nflictiva realidad como los graves problemas pae la estabilidad
del mundo capitalista plantean las sucesivas diigscieras, han abierto el debate sobre el destel mundo socialista
pero también del capitalista. La historia no saoha llegado a su fin sino que, contrariamente qui® pensaba Francis
Fukuyama, parece encontrarse todavia muy lejosale \aticinios. En realidad, una nueva vuelta dgnaade la historia
coloca en primer plano como nuevos dilemas a lepwiproblemas: pobreza, injusticia, desigualdada pnencionar solo
algunos de los mas importantes.

El mundo académico no podia permanecer ajeno s estmentos de incertidumbre.

Es quizas esta obligada puesta entre paréntedssdgrandes sintesis, de las teorias totalizadtrage desafia la
agudeza imaginativa de todos los tedricos, muy cisipeente los marxistas, quienes se ven forzadaigAas para poder
seguir siendo tales, a revisar algunos principissasiciales de su arquitectura tedrica. Una denkss l(cidas cabezas del
marxismo analitico, el economista John Roemer,tpéaen términos clarisimos los grandes desafiosmdekismo de
nuestro tiempo: dar respuestas a la crisis del mwsutialista y aceptar la dificultad de concretardesaparicion del
capitalismo (de Francisco, 1988, p.220).

Por otra parte, la presencia masiva y dominante lgae conquistado en los principales centros acamb&mi
estadounidenses, especialmente en el area deosstiglipolitica norteamericana, las teorias de lecé®n racional”, el
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“individualismo metodoldgico” o la “economia neaitZa” aplicada a las ciencias sociales, términded@llos equivalentes
en la vision de Adam Przeworski (Przeworski, 19889 obligd tanto a los marxistas como a quiememscriben en las
corrientes tedricas mas tradicionales a repensgmat de los problemas centrales de la teoria.fé&xioe el paradigma
emergente colocaba una serie de exigencias -yatevein conjunto de lagunas explicativas- en ratacah la comprension
de las acciones y estrategias de comportamienttigidnales que las teorias basadas en el anaksiksl agregados
colectivos no podia, al menos en principio, resoiEcuadamente.

De esta forma, la arremetida del individualismo odetdgico, que segin Przeworski es la mas formédajle han
experimentado las ciencias sociales desde 189( yapcual se intenta “imponer el monopolio del nidéteeconémico a
todos los estudios de la sociedad”, produjo unaoitapte fisura en ciertas premisas aparentememt@anibles del
marxismo (Przeworski,1987,p.97).

Si bien nuestra impresion es que éste tiene pinkidids de salir fortalecido una vez que haya “swidas cuentas” con
los nuevos desarrollos tedricos, lo cierto es queauge de dichas teorizaciones trajo consigo ummifiativa
reproblematizacién del pensamiento marxista y adgiconsiderable de perplejidad entre sus segsidore

La particularidad del marxismo en tanto pensami¢éedoico, método de analisis de la realidad pentbtén proyecto
politico transformador, lo hizo altamente vulneeahb sélo a las crisis académicas sino tambiérs itasitudes de los
movimientos politicos que se articulan en su nombra vez agotado el auge “progresista” de lose'éficios de los ‘70, el
reflujo de estas fuerzas politicas precipité laesetad de reflexionar sobre la viabilidad o no de éstrategias de
transformacién social. Frente a la caida del Mwddrlin, y el consecuente desvanecimiento dexjasotativas del triunfo
final del socialismo, aquellagcesidades se convirtieron en acuciantes.

El marxismo, que en los afios setenta se habiaittithstcomo una vigorosa corriente de pensamienttas grandes
universidades de Europa y América del Norte, inigiaproceso de reformulacién que culmina en lo lgpye conocemos
como el “marxismo analitico” (Wright,1989,p.37).t&Egroceso se verifica principalmente en los Estddinidos y el Reino
Unido, localizacion geogréfica que podria explieasegun Perry Anderson, por el desarrollo deldadfia analitica en el
mundo anglosajon y los desplazamientos producidodapcrisis del “marxismo occidental” y el colapde la hegemonia
latina en esta corriente tedrica.

No sorprende por lo tanto constatar que un grupo pdEesores de prestigiosas universidades europeas
norteamericanas, convocados basicamente por Ger&dhen (filésofo canadiense, autor de un exceléhto tituladoLa
Teoria de la Historia de Karl Marx. Una Defengarofesorde Teoria Social y Politica en Oxfordl ) a reungsd_ondres
en 1979 comienzan a discutir sobre la pertineneidad categorias e hip6tesis fundamentales delisnaoxclasico en la
época contemporanea. Esta primera reunion fuetafptma de lanzamiento de esta nueva escuelandamp@&énto marxista,
y en sus sucesivas reuniones anuales se empezaaoalizar sistematicamente las elaboraciones da oad de los
integrantes. El grupo estuvo constituido fundamergate por los que asistieron a la reunién fundwicEllos son, aparte
del ya mencionado Gerald A. Cohen, los siguientebn Roemer (economista de la Universidad de GaildpDavis), Jon
Elster y Adam Przeworski (politblogos de origenuego y polaco respectivamente, ambos profesorés deiversidad de
Chicago), Robert Brenner (pieza central del célelmigate que lleva su nombre acerca de la trans@ebfeudalismo al
capitalismo, actualmente profesor en la Universiadbd California, Los Angeles) y Erik Olin Wright @6logo
norteamericano, profesor de la Universidad de Wisic). El grupo se completa ademas con otros adadéncomo
Philippe Van Parijs, Robert Van der Veen, PranafmBan, Hillel Steiner y Samuel Bowles. Inicialmeette grupo utilizd
una expresion levemente soez para autodenomiribisdullshit Marxism Group”, y recién en 1986 comi a circular el
nombre de “marxismo analitico” para referirse adauela de pensamiento que estaban creando.

Las diferencias al interior del grupo, no sélo émminos tedricos sino también en adscripcionedigadi y origenes
disciplinarios, obligaron, en un esfuerzo por halla espacio comun que los convocara, a definuradg de los temas
acerca de los cuales era fundamental establecdidlelgo y la confrontacion. Wright explica cualaseifon los ejes
convocantes en los que se centraron la discusinintento de reformulacién teérica emprendidos gsta corriente: “el
concepto de explotacion, el individualismo metod@lo, la critica ética del capitalismo...; la cefittad del concepto lucha
de clases en las transiciones histéricas, y lalidall econdémica de la reforma del estado de btanesediante un sistema
de transferencia incondicional de ingresos a téaosiudadanos” (Wright, 1989, p.38).

En las paginas que siguen tomaremos como eje tdadraeflexiones metodoldgicas del “marxismo aredf, las
cuales configuran el punto de partida para el sisaie las cuestiones anteriormente planteadas.

2. Individualismo metodoldgico, teoria de juegos y

modelos de accion racional

En la polarizacion planteada entre el marxismo gdaominada ciencia social “burguesa” se produp nuptura en el
terreno metodoldgico.
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Se argumentaba que la teoria marxista pretendfaisatifica”, holistica, anti-empirista y anti-gosista, en tanto que
las ciencias sociales convencionales caian en mpaade la ideologia, la preocupacion por el descuénto de los
“microfundamentos” de la vida social, el respetosacdnones del empirismo y el positivismo.

Pero lo cierto es que, mas alld de estas postetaid-éticas, algunos problemas metodoldgicos igkifisativa
importancia no han sido claramente resueltos.

Probablemente el individualismo metodolégico hatigbnido mas que otra corriente epistemolégicaedibsamiento de
esas debilidades.

Varios afios antes del actual debate, la teoria ldenthabia centrado su preocupacion en el inteatexglicar las
acciones colectivas prestando crucial atencionazd#n racional de los individuos, bajo el supnegte son ellos quienes
buscan la optimizacion de sus conductas. En estdsela accién colectiva aparece como el resultded efecto
maximizador de los individuos, quienes decidena@rdiziones 6ptimas de seleccién de preferenciasaperan o no entre
si.

La dificultad de interpretar la accién colectivpartir de la comprension de la accién individua fina preocupacion
central de la metodologia weberiana. Si bien fysieixa al recoger la tradicion diltheyana aceredadcontradiccion entre:

a. “la posibilidad de comprender desde adentraedeir, hasta cierto grado, los hechos de la staaley

b. la dificultad de hallar uniformidades en el cange la sociedad a causa de la diversidad y laukiridad de los
individuos respecto de los cuales el juego de caedi@ientes es reemplazado por representacioeesimsentos,
motivos”, planted, frente al positivismo, como yr@ocupacion en las ciencias sociales “el cardutes hipotético y
fragmentario de los resultados alcanzados potéagretacion”(Vasilachis de Gialdino, 1994).

Varios autores del marxismo analitico, como JoeE|stohn Roemer, Adam Przeworski y Gerald A.Cohan,asumido
que “...lo peculiar del marxismo son sus afirmae®rmesenciales sobre el mundo, y no su metodolggépie los
principios metodoldgicos que segin muchos de @issnguen al marxismo de sus rivales son indefdasd] si no
incoherentes” (Levine, Sobert y Wright,1986/87).

Asi, partiendo de la premisa de que no existe utodaoépropio del marxismo, estos autores han pragdcila
combinacion del individualismo metodol6gico, dedaria de juegos y de los modelos de accion rakiesalecir, el arsenal
metodolégico de las llamadas “ciencias serias”, ebmpropdésito de preservar las importantes y eaplias categorias
tedricas del marxismo. Ahora bien, ¢ qué es el iddalismo metodolégico, y cudles sus premisas foted®

Jon Elster entiende por individualismo metodolddicta doctrina de que todos los fenémenos scxigda estructura y
su cambio) s6lo son en principio explicables emi@os de individuos (sus propiedades, sus objetvass creencias). Esta
doctrina no es incompatible con ninguno de losisiges enunciados:

a. los individuos tienen a menudo objetivos quetafeal bienestar de otros individuos;

b. tienen creencias relativas a entidades supréitudiles que no son reductibles a creencias raltiv individuos”
(Elster,1984, p.22).

En sintesis, y como reitera este mismo autor, fasar de las instituciones sociales y las pautabalfls de
comportamiento a los individuos es el mismo tipcogeracion que pasar de las células a las moléqdéser,1987,

p.5).

Esto plantea al marxismo la necesidad de hallamigsofundamentos que permitan reconocer en elauitverso los
mecanismos y los procesos que actlan a nivel thaii porque sin ello, en palabras de Elster,a%..grandes
reivindicaciones marxistas acerca de las macragstas y el cambio a largo plazo estan condenagesmanecer en un
nivel especulativo” (Elster,1987, p.23).

Incidentalmente, esto pondria en evidencia la céaate una teoria del sujeto en el marxismo clasico

Elster sostiene que las ciencias sociales en dermeeo muy especialmente el marxismo, estan imzsdipor
explicaciones funcionalistas en las cuales losltans son reconstruidos como si fueran las caasasliendo que este tipo
de explicaciéon solo es vélida en la biologia2. Eoito de la critica elsteriana se centra en la eidoppor parte del
marxismo de paradigmas funcionalistas que consisteproponer una accion sin actor o “...un predicaith sujeto”
(Elster,1984, p.24).

Por lo tanto, si no existe nada parecido a laaeteila seleccion natural en las ciencias socipisce inevitable, segin
Elster, entender que el Unico camino posible patasées una explicacién mixta: “...una interpréadntencional de las
acciones individuales y una explicacién causaludmteraccion”, en tanto los sujetos tienen intenes y en la interaccion
de dichas intenciones tendra su lugar la teoribbslguegos. “La necesidad de una teoria de jueggidasitea tan pronto
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como los actores individuales dejan de considenamss a otros como restricciones impuestas a sisnas y empiezan a
considerarse como seres intencionales... La esdetipensamiento estratégico es que nadie puededeoarse como un
privilegiado en comparacién con los demas: cadatiene que decidir partiendo del supuesto de gsietims son racionales
en la misma medida que éI" (Elster,1984, p.39).

Asi, la adopcion del individualismo metodolégicediucra linealmente a la teoria de juegos y los efaxide accién
racional como la Unica opcion “racional” y expligat que permitiria al marxismo dar cuenta de suxepciones mas
“fuertes” y de la posibilidad del cambio.

No obstante, no queda muy claro como, partiendadecion individual y de la multiplicidad de opees del actor
racional, seria posible explicar el comportamietgdagregados” tales como el capitalismo, el estalds clases sociales. Si
se admite que el todo es igual a la suma de lasspal problema quedaria resuelto. Pero si se tmm® verdadero lo que
el propio Elster plantea acerca de la existenciantielades supraindividuales, no se comprendepndiia ser la operacion
I6gica que las explicara.

Una pequefia digresion: parece importante aclagunak cuestiones en relacion al problema de larmiEcién
requerida para conformar un mapa acabado de lasngscracionales. Si aquella es completa o perfeetandividuo actlda
racionalmente, se elegira la mejor opcion. Peta siformacién es parcial o imperfecta, nos en@ntrs ante una situacion
de significativa incertidumbre. Lo importante, dirés adlateres de la teoria de los juegos, eal@j'punto de equilibrio”,
de suerte tal que con la informacién accesiblepssible elegir una opcién 6ptima en el logro de sihgacion de equilibrio.
La pregunta, obviamente, es cual es el umbral narde informacién que se requiere para que un awctbvidual o
colectivo pueda fundamentar una eleccion racideralel caso de los paises del Tercer Mundo, en dianisiormacién no
sélo es ostensiblemente imperfecta sino que, adezhasceso a ella esta fuertemente bloqueadoapapropiacion cuasi
monopdlica que de la misma hacen los grupos don@sapse puede avanzar demasiado lejos en nuestprension de los
procesos sociales y politicos con modelos que [aosta racionalidad de las decisiones y un acceso itmitado a la
informacion?

Wright contaba que cuando era estudiante se \@&@rsticamente enfrentado a la necesidad de pewhgiricamente,
ante los representantes de la sociologia pos#iMiat‘verdad” contenida en los principios teérieo®s cuales adheria. Por
eso sostiene que, para el marxismo es de fundahmmpi@rtancia armarse de una herramienta metodedogie le permita
neutralizar el cuestionamiento del positivismo ¢uexcluye del ambito de la ciencia. La intenci@lds analiticos va a
estar centrada en una doble articulacién: por do las categorias tedricas marxistas, cuya preecimesta fuera de
discusidn, y por el otro el desarrollo de un métodocreto de andlisis que permita una adecuadeggivoca referencia a
los antecedentes empiricos y que despoje al mawxitoda reminiscencia metafisica. De ello damteulds trabajos del
mismo Wright sobre las clases sociales, los de R&venner sobre la transicion del feudalismo glitedismo, los de Adam
Przeworski sobre la social democracia y los pastigaliticos en los capitalismos avanzados, o lodo#gd Rogers acerca de
la interaccién entre el estado y el movimiento odben la historia norteamericana. “Mientras queyuaito de estos proyectos
se basan en la creencia de un “test” empirico sirpata probar ideas tedricas complejas, todosnsiraeyo concuerdan con
el precepto cientifico convencional de que los aeartedricos dependen, al menos en parte, de sula@mn con datos
relevantes derivados de la investigacion empirfééight,1989, p.42).

Esto conduce a la necesidad de hallar y articdarnhicrofundamentos constitutivos de la macroteqréao esa
evidencia, de acuerdo a Wright, no implica necassnte la adopcion del individualismo metodoldgicanucho menos
realizar el analisis de los microfundamentos ddsslenodelos de accion racional. Seguin Levine, Sgl&rpropio Wright
“hay muchas otras clases posibles de microfundaraetd los fendmenos sociales. Se pueden utilinaiéam las teorias de
la socializacion que hacen hincapié en la incufcadle las normas, los hébitos y los rituales, dusw las teorias
psicoanaliticas del inconsciente. La teoria maaxii la ideologia, entendida como una teoria dalgso de formacion de
los sujetos sociales, puede también servir de fmasela elaboracion de los microfundamentos” (Lewhal,1987,p.155).

Como puede observarse, la necesidad de analizaritvefundamentos parece ser un punto de conveieeatro de
esta corriente tedrica, aunque no asi la metodolatijizada para estudiarlos. La relevancia de e@steque esta centrada en
la posibilidad de conocer mas exhaustivamente igetso a investigar, para asi formular las pregugtids objetivos de la
investigacion de manera mas precisa. Esto habphadiicir grandes beneficios para la ciencia, abetrar respuestas con
un mayor grado de exhaustividad y alcance explioati

3. Conclusiones

Parece evidente que la crisis desatada en losaslitafios en el mundo académico obligd al marxismanginar sobre
sus pasos y de ese modo reformular algunos desstdaitles” aceptadas hasta entonces como inapelables
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El eje de esta revision se situaba en la dificuttadencontrar desde el marxismo (y ése fue elciadil flanco de
ataque de sus adversarios) un método de analipisieonque permitiera darle estatuto de cienciamecida al materialismo
histérico. Enfrentados con la necesidad de compréd@aicamente sus hipotesis, los marxistas aoafitiadoptaron el
individualismo metodoldgico, la teoria de juegodog modelos de accién racional como la tabla dgas&n que
consagraria la cientificidad de sus trabajos.

Este esfuerzo de los marxistas analiticos susoitpogos interrogantes. Su preocupacion por dotarteoria de una
sélida base empirica y por el cuestionamiento gerels de sus debilidades es enriquecedora. Eltbsia la necesidad de
reflexionar sobre algunos aspectos que tambiénamerser cuidadosamente examinados: ¢es posildalartia relacion
entre las categorias holisticas del marxismo @asiel modelo de accién racional como recuperad&ia accion individual
sin hacer mella en el nicleo fundamental y distintle esta tradicion teérica?

Por otro lado no es menos cierto que la aplicadénestos modelos enfrenta ciertas dificultades daas&n la
concepcion de racionalidad, implicita en ellos. &tar uno, es sabido que los resultados de irgagtines en el terreno de
la psicologia sostienen que el actor puede a \&egs acciones que no lo benefician y que no acionales, con lo cual no
seria tan evidente la existencia de la accidon naticomo una constante en todo momento y lugar.

En relacién con el concepto de “conflicto”, paréaejue el modelo esta pensado para sociedade® guiticsilan sobre
la base de una busqueda del equilibrio 6ptimoveésrale modelos de cooperacién o dilemas que fimdéree resuelven por
la via del consenso. Nuestra impresion es quequiesa los asi llamados ‘Juegos no cooperativosiuyen la idea de
conflicto en términos compatibles con el sentidvuetural que dicho concepto tiene en la teoriaxist. El principal
problema que de alli se desprende se vincula arftiadidad del conflicto en la teorizacion marxisthpunto que resulta
imposible interpretar cualquier proceso histérigo ®u4 concurso, aun cuando el concepto mismo derizsisse encuentre
cuestionado debido al fracaso de los socialismalese la concepcion lineal del avance de la histor

De todos modos, parece irrefutable la saludabtemeflacion que el marxismo analitico introdujo as preocupaciones
sobre la rigurosidad del método, intentando simiueggdudas aggiornar al marxismo a las nuevas ppegcones, y quizas
dar respuestas en el terreno académico que pudigstalizarse en acciones politicas frente ailscr

Parafraseando a Wright, quien se interrogara ackrcpé tiene de media la clase media, convendeguptarse :¢ Qué
tienen de marxistas los marxistas analiticos? [Hatgeo generd polémicas al interior del propioxisano, manifestadas en
forma de adhesiones y cuestionadores rechazos.

Quizas esta pregunta no sea la mas relevantenpsnparece que constituye el dilema mas dificditleidar.

Nuestra impresion es que una discusion seria ssteepunto seria importante para el inicio en Ataékiatina de una
profunda revisiébn de algunos problemas sobre Ias rggién se estd comenzando a reflexionar. Es smrgee Perry
Anderson acordaria en darle la bienvenida a estatplen duda y discusion de ciertos principiosidesrdel marxismo
clasico sin que por ello adscriba a las tesis migividualismo metodol6gico, puesto que el resulthdal habra de ser un
robustecimiento de la cientificidad de la teorilaa ‘presencia de errores es uno de los signos dectedcia: la afirmacion
de que no los hay sencillamente ha desacreditadprdéension del materialismo histérico de ser uienaa”
(Anderson,1985, p.137).

Adam Przeworski, sin embargo, se inclina por ageptindividualismo metodoldgico, observando notabte que su
aplicabilidad mediante la teoria de los juegos addgrado todavia el desarrollo suficiente comaapaermitir su cabal
aplicacién a algunos conceptos holisticos comatelde, el capitalismo y las clases sociales. Destododos su actitud abre
un crédito al desarrollo futuro de la teoria dejlegos y con ello a los modelos matematicos, gqusueinteraccién con la
teoria marxista podria llegar inclusive “...a egafila historia... en funcién de las acciones dardividuos orientadas hacia
unos objetivos” (Przeworski, 1987, p.136).

Una de las posiciones més criticas en relaciors anlarxistas analiticos, formulada por Ellen MeiksiMoods, sostiene
que el andlisis teorico y epistemoldgico de estaae transita por caminos anélogos a los querriecan en su momento
el althusserianismo y el post-marxismo. Ellos t&nhiomenzaron estableciendo la necesidad de fladaientificidad”
del marxismo y concluyeron con su repudio tedrigmdctico. Dado que éstos situaron el eje del cambiel discurso y no
en los verdaderos protagonistas, y que los araditec hacen en el plano abstracto de las decisi@uémnales y los dilemas
de la teoria de los juegos, surgen serias dudasaade si los nuevos tedricos estan refiriéndoke que efectivamente
ocurre en la historia (Wood, 1989).

Lo cierto es que, mas all4 de acuerdos o desajerdesafio estd planteado. Los marxistas acadéranglosajones,
con una produccion de enorme envergadura y la faomeiccién de salvar al marxismo del olvido, se hacho cargo del
mismo y afio a afio reformulan y dan respuestas iatlmsogantes mas conflictivos del marxismo clds®Beria de enorme
importancia para quienes de alguna manera comper@stas preocupaciones que nuestros tedricodassmsobre ellas y
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sobre otras quizas mas acuciantes, y asi colabaréa rearticulaciéon de un pensamiento progredisttglecido desde la
teoria, frente a la arrolladora embestida del nesexwadorismo.

Este articulo , publicado en Doxa Nro. 2, Buenag#iNoviembre de 1990, fue el resultado de lasiétqdes surgidas
en un Curso de Verano de la Universidad de CalitgrSan Diego, sobre Sistema Politico Norteameicakgradezco
a mis comparieros latinoamericanos las largas hatasntercambios tratando de dilucidar, con la persjiva del Sur,
algunos de los conceptos alli aprendidos.

Mi agradecimiento a Maria Clelia Guifiaz(, compafideaEURAL, quien colaboré intensamente en la rénisie todos
y cada uno de los conceptos aqui vertidos. Finatengrmuy especialmente, mi agradecimiento a ABtoon por el
camino compartido “tras las huellas” de la utopia.
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MARXISMO ANALITICO
Y JUSTICIA:
(MAS ALLA DE RAWLS?

¢ Maria Clelia Guinazu

¢ Existe en el pensamiento marxista una concepcippcéfica sobre la justicia? Esta pregunta surge reasiralmente
cuando nos concentramos en los aspectos estridamermativos de la teoria marxista. La respuestasitan sencilla
como podria parecer a primera vista. Por una pkrtepncepcion de Marx sobre la sociedad, la palii la economia
proporciona una explicacion acerca de por qué dades basadas en diferencias de clase -especialfasnsociedades
capitalistas- se sustentan en mecanismos de egidlotg son, por ende, injustas. Sin embargo, IBwige Marx sobre la
justicia misma es mucho menos especifica. En piaticsus comentarios sobre el ideal comunistacefresolamente un
esquema muy preliminar con respecto a cuales debseir los principios rectores de una sociedad.jsir otra parte, la
tradicién marxista ha ignorado largamente el exadefa idea misma de justicial. Esta falta de éstese vincula, entre
otros factores, al legado de la propia concepc&®Merx sobre la politica y la justicia “burguesassquematizando, Marx
consideraba a aquélla dltima como un velo que est@ael caracter de clase de la dominacion burgereshcapitalismo2.

Ciertos procesos histéricos recientes tales comddss y ruptura de los “socialismos reales”, retfoceso del estado de
bienestar en la mayoria de los paises desarrolfades vias de desarrollo, el fracaso electoral aiciones politicas
reformistas durante los ochenta, la debilidad esiral de la clase obrera, y la repentina resuidacg éxito de las recetas
neoclasicas de ajuste econémico, han afectado mtafmente el universo teérico del marxismo. Comalsé@ John
Roemer algunos afios atras, el marxismo contempoidetee enfrentar dos desafios magnificos: exgdécarisis del mundo
socialista, y aceptar, ni mas ni menos, que eltalggno parece estar lo suficientemente vivo y dahle como para no
desvanecerse en el aire en breve (Gutiérrez, 1890)al contexto, el tema de la construccién u@picen particular del
ideal de justicia del marxismo, asume una signifitarenovada para esta teoria.

Entre las innumerables preguntas que plantea esta hay un conjunto de cuestiones que parecenr esgecial
consideraciéon. Por ejemplo: las nociones normatdeda teoria marxista ¢entrafian un ideal de jastitractivo? ¢Es
posible compatibilizar el énfasis de la teoria rsdaxen la igualdad con un sistema de libertadeg&s -"burguesas™ como
el propuesto por John Rawls? Y si tal fuera el cgpodria hablarse de una critica especificameaiteista a los sistemas de
justicia contemporaneos?. Junto a estos interregahtly uno en particular que plantea desafiosreyores. Tal como lo

http://ww. scribd. conf | nsurgenci a



Page 106

seflala Rawls, la idea de Marx sobre una sociedatlmista plenamente desarrollada parece situarse atta de la

justicia”, es decir, presupone una comunidad arosangue ha “eliminado todas las ocasiones en lagepulta necesario
apelar a los principios del derecho y la justigiRawls, 1971, 281). ¢;Sobre qué bases, entoncedapeldpensamiento
marxista ser capaz de redefinir una teoria dedlicja si se asume que existen ciertos limiteaéfukerza de la motivacién
social y altruista?” (Rawls, 281).

La vertiente analitica de la teoria marxista haritédo dar cuenta de algunas de estas pregurdasrgmdo por su parte
criticar el intento arquitecténico de Rawls de catitglizar libertad e igualdad. Entre otras conidlones, el marxismo
analitico ha examinado criticamente la nocién daodacion, una pieza conceptual clave del sistem@e&hsamiento de
Marx que resulta sin dudas central a la hora deaerabe en el empefio de repensar el ideal marxiarostcia. Como
sefiala Jon Elster, esta categoria juega un rokdobla teoria marxista. Por un lado proporciorehase fundamental para
criticar al capitalismo desde un punto de vistacéty por otro ofrece a los explotados una expiicay una justificacion
para la accion -ya sea colectiva o individual- caoed sistema (Elster, 1991, 166).

Este trabajo tiene como propésito analizar el &pdel marxismo analitico para repensar la categlaiexplotacion y
para discutir las dificultades que presenta ellidealsiano de justicia. Los argumentos que exanaiwontinuacion llevan a
concluir que si bien las criticas del marxismo #ical dan en el blanco al marcar las debilidaddsirdento rawlsiano,
existen evidentes limitaciones para ofrecer unpymseta realmente alternativa a la esgrimidaajusticia como equidad.

Con este fin describo brevemente, en primer térmimaoncepcion de Marx sobre el concepto de eapion. En
segundo término, examino la revision critica quemalirxismo analitico ofrece sobre dicha nocidn, tareto especial
atencion a los argumentos planteados contra lao&qibn como una categoria plausiblemente fundaheara las
preocupaciones éticas del marxismo. A continuacstibrayo las diferencias y coincidencias entredesli rawlsiano de
justicia y el del marxismo analitico. Aqui arguneenue, ain cuando ambas concepciones compartenette fnterés por
reconciliar libertad e igualdad, difieren en el &eonucial de la propiedad privada de los medioprdduccion. Finalmente,
sostengo que la nocién de explotacién, entendidaoctransferencia forzada de plus-trabajo sobre dsebde una
distribucion desigual de los medios de producaiéea problemas al liberalismo igualitario de Rawls.

La explotacion segun Marx

Para Marx, en el proceso de satisfacer sus nedesidaateriales, los seres humanos se expresaaucsdesarrollan a
través del trabajo. El trabajo es el medio porw&ll dos sujetos actlan sobre la naturaleza, y ammitiempo crean y
organizan las condiciones materiales de su existekt trabajo siempre se realiza socialmente yrimrye a modelar la
estructura econémica de toda formacién social. Cesdien sabido, Marx consideraba que en la basmande un
conglomerado humano cualquiera, era posible distirentre las llamadas fuerzas productivas (trabajmano, materias
primas e instrumentos de produccioén) y las relasate produccion, es decir, las relaciones sociptditicas y juridicas
que diferentes grupos sociales establecen entde sicuerdo a su posicién y control sobre el tragajos medios de
produccion.

AUn a riesgo de esquematizar groseramente, puadeaefe que mientras las fuerzas productivas dageti, por asi
decirlo, el backgroundecnoldgico de cualquier sociedad, las relacioregrdduccién involucran una relacidon entre los
propietarios de las condiciones de produccion ylosluctores directos o, en palabras de Marx, ela@ivn de clase. Tanto
las fuerzas productivas como las relaciones deusadn articulan la estructura de las sociedadesahas. A dicha
estructura corresponden a su vez sistemas de daidnnagales y politicos especificos. La contraidicentre el desarrollo
de las fuerzas productivas y las relaciones sacid¢eproduccion determina el desarrollo histéricada etapa histérica o
modo de produccién emerge como un producto de n&radiccion entre el desarrollo de nuevas fuerzadyztivas y la
acomodacion previa de las relaciones sociales ddupcion (relaciones de clase), que ya no puedetemwer mas el
desarrollo de esas nuevas facultades. La luchdadescpropele la dinamica histérica, articulandpasaje de una etapa a
otra.

En conjunto, Marx concibe la historia como un psacpor el cual los seres humanos se emancipars @eudos limites
impuestos por la naturaleza asi como de las relesisociales de subordinacién que escapan de swlcpreleccién. En
particular, Marx considera que el desarrollo defleszas de produccion en la historia involucral@geion, esto es, una
relacién social caracterizada por la transferefurisada de un plusvalor social por parte de loslypectores directos hacia las
clases que controlan y poseen los medios de praguguor ejemplo, del esclavo al amo en el modpmeluccién antiguo,
o del siervo al sefior en el feudalismo).

En tanto modo de produccién, el capitalismo se roegaalrededor de la produccion y el intercambiontrcancias,
requiere de una divisién del trabajo sofisticadiayvelucra un alto grado de desarrollo tecnolégitionivel de las relaciones
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sociales de produccién el sistema capitalista, ieeguambién la separacion de los productores tdsede sus medios de
produccion, y consecuentemente da lugar a la ¢ocigth de dos tipos diferentes de poseedores deamgias. Por un lado
los propietarios del capital y los medios de praifut, y por otro los trabajadores libres, quien&@® poseen su propia
fuerza de trabajo. De este modo, la propiedad gaiie los medios de produccién determina una éelabesigual entre dos
clases bésicas: la burguesia y el proletariada Eacion social desigual se funda en la aprofaprivada de plusvalor
generada por los trabajadores en el proceso deqeith por parte de la clase capitalista.

En otras palabras, a cambio de vender su capadeladbajo a los capitalistas, los trabajadorebdh un ingreso que
representa sélo una porcién del valor que ellosdwanribuido a crear por medio de su trabajo. Ewida®n de Marx, los
trabajadores no sélo son expropiados del produetsudpropio trabajo, sino que ademas, y principalejeson forzados a
trabajar mas alla de lo que realmente necesitam nearoducir cotidianamente su fuerza de trabaoexplotacion consiste
precisamente en esta transferencia forzada deltrgllbajo de los obreros a los capitalistas. ParaxMata transferencia
adicional es ‘forzada’, no porque esté basadanencoercion de tipo extra-econdémica, sino porqaelada distribucién
desigual de los medios de produccion, los trabagedno tienen otra opcion que vender su capacigattathajo con el
objeto de proveer a su subsistencia.

Segun Marx, entonces, la explotacién genera ddsigdia falta de libertad, situacién que por otreg@ao es evidente,
sino que permanece oculta detras del velo cread@lpfetichismo de las mercancias’. El fetichismie las mercancias
implica que la relacion real de dominacién enteses, que emerge del reino de la produccion, apam@uo una relacion
neutral entre objetos en la esfera de la circula@é decir, en el mercado. Del mismo modo, a $raeé intercambio en el
mercado, la relacion entre obreros y capitalistasnfre vendedores y compradores de fuerza dgdratmemo dice Marx en
Das Kapita) aparenta ser una relacidon voluntaria y libreeeiguales. En este sentido, la libertad y la igagldon en el
capitalismo meras ilusiones. Para Marx, la libersétb puede lograrse en una comunidad constituaappoductores
asociados, que regulen su intercambio con la Haazry coordinen sus actividades bajo condiciomeigdaldad (propiedad
colectiva de los medios de produccion) y de pradpdrmaterial (el punto de desarrollo mas altoadeflierzas productivas).
El ideal comunista entrafia la abolicion de la pedpd privada y del estado, al tiempo que invollarareacion de un
mundo donde los seres humanos recuperan su libatabndo las relaciones de dominacién politicacgnémicas que
impedian el desarrollo pleno de las fuerzas prodat

Repensando la explotacion: el marxismo analitico

Como hemos visto, Marx consideraba que la aprojmiade plusvalor por parte de la clase capitalisissea por medio
de la extension de la jornada laboral o a travésadacorporacion creciente de capital fijo (plusvarelativo), genera
explotacion. M&s aun, para Marx la explotacién Bieaien el nlcleo de un conjunto de injusticiaeiehtes al sistema
capitalista. Ahora bien, ¢deberiamos tomar la categle explotacidn como una nocion fundamentdhdeoria moral?, o
dicho de otro modo, ¢hasta qué punto podria elismoxapoyarse en esta categoria al construir wréatenarxista de la
justicia? De acuerdo a lo que sostienen Jon Bjsfahn Roemer, este concepto exige un andlisispmdendo, y ambos
autores proporcionan argumentos bastante sélidasnpastrarnos por qué.

Segun Roemer3, la categoria de explotacion esnio énbigua como para permitirnos aprehender kscppaciones
éticas del marxismo. El pensamiento Marxista, eneti ha usado la teoria de la explotacion paraukmta de diferentes
fendmenos tales como la acumulacién, la dominad@rlienacion, la desigualdad y la expropiaciéstoE usos de la
explotacion no deberian superponerse, ya que cadade ellos constituye un ambito analitico y noimeadiferente
(Roemer, 1991, 38). Por ejemplo, si nuestra premzidp se vincula con el tema de la dominacién esistéma capitalista,
no necesitamos elegir el sinuoso camino de lasfeeencias de plusvalor para dar cuenta de diaih@nieno.

Los dos tipos basicos de dominacion ejercidos poclase burguesa sobre los trabajadores son popane el
mantenimiento y vigencia legal de la propiedad adé&r de los medios de produccion, y por otra latenxisa de relaciones
jerérquicas y no democraticas en el lugar de tealizgto deberia llevarnos mas bien a examinarstzitlicion desigual de
los medios de produccidn y el funcionamiento dellgsres de trabajo en el capitalismo, antes qaxpéotacion. En este
contexto, Roemer sostiene que la teoria de lag<lasciales es un camino mucho mas fructifero @laemalisis. Algo
parecido ocurre con el interés normativo por laration diferencial del trabajo. La pregunta ppatien ese terreno es si
una persona “tiene o no tiene el derecho a nooseada a ejecutar mas trabajo alienado que otr@ér(fer, 1991, 51). Esta
cuestion nos lleva una vez mas a pensar en el mdéebropiedad de los medios de produccién anteggua explotacion
porque, segin Roemer, la alienacion es inherentenmgosta sélo si esta ligada a la ausencia dedivision equitativa de
bienes y oportunidades (Roemer, 1991, 52).

En sintesis, Roemer sostiene que es dificil enapangumentos fuertes para defender a la explotazméno categoria
central en una teoria marxista de la justicia. Emgr lugar, tal como he sefialado, la explotaciénsttuye “un desvio
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innecesario de otras preocupaciones” (Roemer, 1281 En segundo lugar, y mas importante aun,dalacocurre con el
caso de la alienacion, las trasferencias de palmjfp son objetables si y s6lo si provienen dedis@ibucion injusta de
bienes (por ejemplo, acumulacién originaria forjadade una distribucién desigual del ingreso @emplo, casos donde
“la riqgueza adquirida justamente se utiliza parégab a las personas a vender su fuerza de trabgtster, 1991, 228).

Un breve ejemplo podria ayudar a subrayar la inapaid del segundo punto. Imaginemos por un momen
sociedad socialista en la que los medios de pradluson propiedad publica. Las oportunidades deajoase encuentran
distribuidas de manera igualitaria entre las pexsohos proyectos de inversion se discuten dencandénte dentro de las
unidades productivas y se asignan segun las nadesidsociales. Hay mercados descentralizados hargio, y aquellas
personas que han sido desfavorecidas en términstaisi@entajas naturales son compensadas por medim gistema
equilibrado de distribucién de ingresos y politisasiales. Ademas, esta sociedad asegura la vigdedin sistema basico
de libertades individuales fundado en el respeto lpcautonomia personal y la dignidad humana. Ramaionar, esta
sociedad necesita de la transferencia de plusjtraloa parte de los ciudadanos a un “distribuidmia”, que ubica recursos
segun fines y medios democraticamente elegidosskn sociedad ideal las transferencias de pluajtratp son injustas.
Por una parte, las personas aceptan la transfareaokintariamente. Por otra, la transferenciarnet@ los ciudadanos via
los bienes y servicios provistos por el “distritarigocial”. Por lo tanto, para que la explicacificaédel marxismo sobre la
explotacion fuera mas consistente, necesitariecége, tal como muestra este ejemplo, las condies bajo las que dichas
transferencias de plus-trabajo son forzadas, ¥pde injustas.

Desde una perspectiva como la de Roemer, la raspaeste problema se encuentra basicamente eceslbadesigual a
la propiedad privada de los medios de producci@h.cdmo él sefiala, la postura ética del marxismmesho mas soélida
cuando concibe a la explotacion como la consecaedistributiva de “una desigualdad injusta en lsegerecursos”
(Roemer, 1991, 65).

Jon Elster, por su parte, acuerda con este argomgngostiene que la nocion de explotacion puede Usér
principalmente en explicaciones y “pantallazosdnisbs generales” donde los problemas éticos yitiows planteados por
el albedrio humano (human agency) no estan en jdegoanera significativa (Elster, 1991, 229). Haaién con la teoria
moral, sin embargo, el concepto resulta infructudsbido al hecho innegable de que las personaetifien habilidades
naturales, gustos ligados al ocio o al trabaja;grkes y preferencias con relacion al uso del tie(Rister, 1991, 229). Por lo
tanto, una critica ética y consistente del cagitadi no puede fundarse en un concepto que podréucionos a conclusiones
de caracter contra-intuitivo como, por ejemplo, steciedad ideal que usted acaba de describir estanporque permite la
transferencia forzada de plus-trabajo de la gentéstibuidor social”. Mas alin, como muestra Kyekh, el énfasis en las
transferencias de plus-trabajo podria llevar alxiearo a dar pasos innecesarios para explicar, jporpdo, cémo y porqué
aquellas personas que son forzadas a no vendaesafde trabajo -tales como los desempleados mugres en muchos
casos- deberian incluirse en la categoria de lplp&dos (Kymlicka, 1990, 178).

El principio de la diferencia y la critica marxista

Para John Rawls, la justicia es “la primera virtigdlas instituciones sociales”, atributo que apdida estructura basica
de la sociedad y que presupone la cooperacion taslarentre sujetos morales iguales para benefiaiespeto reciproco
(Rawls, 1971, 3). Los principios segun los cuélea sociedad justa asigna derechos y deberes,nbdyst beneficios y
obligaciones entre iguales, son centralmente dosuR lado, cada persona tiene igual derecho astens de libertades
béasicas (politicas, religiosas, de expresion, Gurpropiedad personal, etc.). Por otro, estersisteée libertades puede ser
realmente efectivo sélo si las desigualdades sxigl econémicas se organizan de manera tal quse ajnculen a
posiciones de autoridad y cargos publicos abiesotoda la sociedad bajo condiciones de una justaldgd de
oportunidades (Rawls, 1971, 61); y b) funcionenapar méximo beneficio de los miembros menos avadts de la
comunidad (principalmente en términos de riquezeentajas naturales). Este Ultimo punto es el llanfadincipio de la
diferencia” (Rawls, 1971, 61).

Segun este autor, entonces, las desigualdadesrimasdy sociales son objetables solamente cuandmenefician a
todos los miembros de una sociedad dada bajo ladiaciones impuestas por el principio de la difer@n&ste principio
evita que las desigualdades se transformen en stdmllo para que las personas puedan desarrofiapatencialidades
como sujetos morales libres. De acuerdo a estéatdos principios de justicia son compatibles com democracia de
propietarios y, al menos hipotéticamente, con gimén socialista similar al de mi ejemplo anteridonsecuentemente, en
la medida en que tanto el capitalismo democratmoccel “socialismo liberal” logran satisfacer lasngipios basicos de
justicia, ambos sistemas constituyen, en esta @etisp, sociedades bien organizadas y justas (Ra@ird, 280).
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Con el propésito de retomar el tema de la explotanie propongo ahora examinar el principio de flereincia a la luz
de la critica marxista. Resulta claro que estecjpio permite la explotacion concebida en térmidestransferencias de
plus-trabajo de los trabajadores a los capitali@asembargo, el sistema de Rawls no deja lugargaimento de que tales
transferencias soper seinjustas. En primer lugar, las transferencias seiben como funcionando en beneficio de quienes
estan en posiciones de mayor desventaja, y al migmpo como contribuyendo al bienestar de todesii@mbros de la
sociedad. En segundo lugar, teniendo en cuentauauwda de Elster, las transferencias acontecamearontexto social que
protege fuertemente el derecho de los sujetos auta-determinacion. Por consiguiente, argumenta kay algo
moralmente objetable en la contribucién al biemedeaotros miembros de la sociedad a través detrouiabajo es una
critica bastante débil al ideal rawlsiano de justic

Sin embargo, algunas desigualdades admisibles édgjpoincipio de la diferencia calzan dentro de dmaepcion de
Roemer sobre la explotacion. Basicamente, el griocle la diferencia es compatible con un accesmdal a los medios de
produccion. Es en este punto central, justameptajella idea rawlsiana de justicia difiere del nsmo analitico.

Desde una perspectiva marxista la propiedad ddgiguas medios de produccion actla de varias feyea detrimento
tanto del principio de libertad como de la igualdiedoportunidades, independientemente de cuan peeta encontrarse
una sociedad determinada del punto igualitarioifdpt. En las sociedades capitalistas los propiesade los medios de
produccion preservan poder de veto sobre una Varsalial clave: la inversién (Cohen, G., 1991 ;edmarski, 1989). Dicha
variable no sélo afecta la eficiencia, crecimiegtestabilidad del sistema productivo, sino adenaés tfansferencias
distributivas que garantizan, en el modelo rawtsjda igualdad econémica y social. En consecueflasgyropietarios de los
medios de produccidn pueden usar su poder estatpgra afectar las decisiones publicas. Por enigl como sugiere
Przeworski, la crisis econdmica del setenta derdagie existe un umbral critico mas alla del cuslplaliticas sociales y de
ingresos resultan incompatibles con la l6gica declamulacion capitalista (Przeworski, 1989). Erdalituaciones, el poder
asimétrico de los propietarios de los medios delygroiéon muestra ser decisivo en la configuraciémedeltados politicos.
De este modo, podria afirmarse que cuando los tivosnde las clases dominantes son contradictaros el bienestar
efectivo de las clases subalternas, las primeesni muchos mas recursos disponibles para afelct@estno de las
segundas.

Asimismo, el poder politico y social desigual de fopietarios de los medios de produccién tamhbfénta el justo
funcionamiento de las instituciones democréaticasn€ sefiala Joshua Cohen, los ciudadanos con magoresos pueden
usarlos para financiar a sus candidatos, para gremmtener partidos politicos y maquinarias elat¢s, para formar redes
organizativas a fin de promover sus interesesyg pablicitar sus puntos de vista modelando larmézidn disponible para
el resto de la sociedad (Cohen, J. 1992). De héRhwls reconoce que la propiedad privada de lafiosale produccion
puede funcionar en detrimento del valor efectivéadéertad politica. M&s aln, €l cree que ladmienta mas efectiva para
preservar dicho valor fundamental es, como hemst®,vimantener la propiedad y la riqueza distritaiidal modo més
igualitario posible. Adicionalmente, el disefio dedidas tales como un reparto adecuado de ingregossitivos a los
partidos politicos podria, para Rawls, impedir do® intereses econémicos privados se fusionen asninistituciones
representativas.

No obstante, para marxistas como Przeworski efidiegal e institucional no es suficiente paraaelfinites estables a
la distribucidn desigual de poder que caracterilzs aociedades capitalistas. Tal como sostiea@tel, existe una tensién
inherente entre capitalismo y democracia, y laresiém de la democracia politica depende, en bueedida, de la
configuracién histérica de la lucha de clases ylate alianzas politicas dentro de una formaciénasodéterminada
(Przeworski, 1989).

Por ultimo, la critica marxista subraya que la pFdad privada de los medios de produccion estalileites definidos
a la movilidad social en las sociedades capitalisyaparalelamente, a lo que Rawls llama el vabialibertad. Este
argumento puede ilustrarse por medio del analsi€ d\. Cohen sobre la estructura de carencia eetdith del proletariado.
Para éste: “Parte del ingenio de la explotacidritaligia consiste, a diferencia de la explotacide grocedia utilizando la
coercion extra-econémica, en que no requiere dedancia de libertad de individuos especificos.dPoontrario, existe un
anonimato ideolégicamente valioso entre los dosgadé la relacién de explotacién”.

Cohen afirma que en las sociedades capitalisigwier trabajador es libre de escapar del praodetar Sin embargo,
la falta de libertad del proletariado es colectivan sus palabras, se trata de una “clase prisibf€ohen, G.A., 1991,
484). Existen tres razones principales para exppor qué las puertas de “salida” para abanddneanoketariado no estan
“atestadas de posibles fugitivos” (Cohen, G.A.,1,9884). En primer lugar, aunque es cierto quelteguobable escapar,
también es cierto que la mayoria de los sujetosiritentan lo que es posible pero dificil” (CohenAG 1991, 484). En
segundo lugar, factores tales como una larga pemncén en el estrato subordinado nutren la ideaugeld situacién es
natural e inevitable. Por ultimo, no todos los #jadores desean para si la libertad de escaparidadimente. La
solidaridad de clase puede conducir a los trabagsda buscar una liberacion mejor: liberarse noamente de la clase
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trabajadora, sino de la sociedad de clases en mjunto (Cohen, G.A., 1991, 485). Desde la perspactarxista, el
principio de la diferencia no presta atencién mtdbuye a alcanzar este ideal.

Reflexiones finales

A pesar de las criticas sefialadas, el marxismdt@aoatomparte, como hemos visto, la preocupacamlsiana por
reconciliar libertad e igualdad. La pregunta enésnes la siguiente: ¢ podria utilizarse el princgeda diferencia como un
criterio de justicia distributiva en el caso de woaiedad socialista como la bosquejada en mi dgghpungque Rawls no
proporciona detalles acerca de tal posibilidadespuesta es sin duda afirmativa. Tanto como sésfauesta del marxismo
analitico pareciera ser positiva también, al memmwso una opcién provisoria. Como demuestra JorElst ideal marxista
de justicia no puede apoyarse facilmente en loximios distributivos bosquejados por Marx efPedgrama de GothaEl
principio de contribucidn -"a cada uno proporcionahte segin su trabajo”4- otorga un criterio meguoes 6ptimo para
determinar condiciones de igualdad en la primesa fde transicion a la sociedad comunista. Esteipiinasegura que
“nadie ganara un ingreso sin trabajar”, pero mésde tal idea general, no se obtiene una medaa clel espectro de
desigualdades compatibles con dicho principio €E|st991, 230). En este sentido, Elster sostiemeelprincipio de la
diferencia de Rawls proporciona una guia mucho oigtta que el principio de la contribucién, al merem el camino de
aproximacion al ideal comunista plenamente dedadwol Con respecto al principio mas depurado dexMde cada uno de
acuerdo con su habilidad, a cada uno de acuerdsu®necesidades’-, Elster intenta demostrar quearece de defectos.
Por ejemplo, dicho principio podria contribuir aebgpansion de necesidades altamente onerosas dipeienta anarquia de
gustos y preferencias incompatible con la presémade la comunidad. En otras palabras, para Ebstier principio rector
del ideal comunista no considera, entre otros fastoque los deseos individuales pueden ser owdeotinte
auto-destructivos, al tiempo que su eventual regahapodria ejercerse de manera arbitrariamenteitara.

La cuestién es, entonces, como reconciliar lazaeilbn personal tal como la concebia Marx, corrdgsierimientos de
la organizacion social en el socialismo. En la madin que el marxismo no ha resuelto este enignsistema de Rawls,
funcionando en un contexto donde los medios deym@dn han sido socializados, pareciera ser unmessa adecuada a
las preocupaciones éticas del marxismo analitico.
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Notas

1 En esta caracterizacidon excesivamente esquendgic@ensamiento marxista no estoy incluyendo aeldiente
socialdemdcrata. Es suficiente mencionar, ent&spta contribucion de Herman Heller a la teoriastitucional para
notar que la socialdemocracia ha sido mucho méasldera esta problematica que, por ejemplo, ehlsmio.

2 Ver, entre otros trabajos de MarxJdaologia Alemana.

3 Aunque la concepcién de Roemer sobre la exptitawds ayuda a entender algunos limites del comakpplusvalor,
ciertas suposiciones del autor merecen, en mi@pjnin anélisis mas detenido. Por ejemplo, sufigestion acerca de
porqué la teoria del valor fundada en el trabajeasconjunto, estéril despierta no pocas contsiagr Si bien es cierto
que los intentos de traducir valores en preciositla infructuosa, este hecho no necesariamentdidaval poder
explicativo de algunos aspectos de dicha teoria.

4 Aqui me baso e la abreviacion de Elster del ppiaae contribucion (Elster, 1991, 229)
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“La moda es un salto de tigre al pasado. Perosadtie se produce en un
terreno donde manda la clase dominante”
Walter Benjamin
Tesis de filosofia de la historia

Este trabajo procura arrojar algunas hipétesis opgsito de la cuestion de la democracia y la cladé& a partir de una
serie de determinaciones que procuraré delimit@vemente. Determinaciones procedentes por una mht las
condiciones bajo las cuales la democracia ha déedaiforma dominante de organizacion del ordeftipolsobre el fin de
siglo, y por la otra de las formas legitimadaset®irar en un tiempo en que muchas de nuestraszaerse han conmovido.

Es indudable que la cuestién de la democraciaciutdadania constituyen hoy un tema relevante eelzdte tedrico y
politico, incluso para tradiciones teéricas y gexs politicos que no hace demasiado tiempo estafs de incluir estos
asuntos en el campo de sus interrogaciones. La aapia, una democracia sin apellidos, como indidadanz
Hinkelammert, parece ser no sélo la forma dommmadstorganizacién del orden politico, sino la wapie ha reemplazado
a otras. Sin ir mas lejos, la de la construcciénsdcialismo.

Sin embargo, ciudadania y democracia distan dsigeificantes univocos. Si remitimos a los proced®gonstitucion
del orden politico moderno, al momento fundacionaindo en el siglo XIX el ciclo de revolucionesduesas inaugurara
una nueva forma de relacidon con el poder politiaogemocracia era entendida como ejercicio dekpadpartir de la
delegacion pactada de la autoridad. Democracigpeaia entonces a poder soberano del rey y a miwil&Sin embargo
aquellas democracias eran indudablemente restasg®ls ciudadanos eran individuos varones, baegly propietarios,
con exclusién de una enorme cantidad de otros gbiaban los margenes de la incapacidad econdmictelectual, la
inmadurez, la incultura. El ejercicio de la ciudath se basaba sobre una paradoja que seria dyrageia medida en que
la idea liberal de ciudadania implicaba al misnemnfio un nuevo principio de legitimacién univerdalig una practica de
exclusion ligada al trazado de una serie de barenasibilizadas sobre las cuales descansabadmsén de algunos
sujetos. A diferencia de las sociedades de sotaeraorganizadas sobre el reconocimiento expreda desigualdad y del
establecimiento de barreras visibles ligadas almmianto, las sociedades modernas, hijas del cegital emergente, las
revoluciones burguesas y la ilustracion, condsmgrain espacio de circulacion universal a partitadestauracién de un
criterio formal de igualaciéon, a la vez que readucian la exclusidon sobre una serie de parésdigados a la
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naturaleza. Ella explicaba la expulsién de lasemag, los negros y los indios, los locos y los sifespecto de los cuales si
regian, y no s6lo como residuos del antiguo régintetaciones de jerarquia. Tendencialmente el ofuergués se
presentaba como un mundo de iguales donde el npéritia compensar por la desventaja de nacimiento.

Desde una perspectiva si se quiere liberal sa@bdemocracia, ésta refiere al ambito de lo politasodecir, los temas
gue conciernen al ciudadano son los del derechigutidad ante la ley, la tolerancia, la discuslidnitada. Ello oculta la
percepcion del conflicto social, y cuando éstereses bajo la forma de amenaza a la democraciaanBhjuego politico
construido sobre la base del modelo contractuabitagdo de la economia se cumple a condicion deliexa economia de
la incumbencia de lo politico. La economia atafiespal mundo de los intereses privados del suitta escision entre
publico y privado marca los limites de injerenci Id politico, también establece qué clase de asujsbn sujetos de
derecho: los varones propietarios.

Desde una cierta perspectiva histérica, entre agoeiento fundacional de la modernidad y este fisig® no sélo han
transcurrido doscientos afios, sino que se ha pidmlua proceso de  expansion y borramiento dedras. Hoy asistimos
a un proceso de globalizaciéon que corroe las fraateacionales, a la reconfiguracion de la art@draentre lo publico y lo
privado, proceso por el cual las excluidas deudailania son hoy ciudadanas a los efectos dedosgws descolonizadores
acontecidos a mediados del siglo XX, que resquatmaj de manera definitiva la idea eurocéntricarenundo civilizado
rodeado de primitivas tribus barbaras a las qudahque incorporar a la verdadera cultura, a térdiga civilizacion.
Visto desde esta perspectiva, el siglo que termaaonocido un proceso de expansion sin preceddatéss derechos, la
ciudadania y la democracia. Sin embargo, esto eceriitajo un signo por lo menos ambiguo.

A la vez que se produce una expansién crecienteezhos formales, y, si hemos de entender ladamdzacion como
la conquista de tales derechos para colectivoseotrexcluidos, a la vez que se habla de un nuevecHo internacional,
las desigualdades crecen incluso al interior destaciedades industriales avanzadas. Los destmadsdividualizan a
medida que aumentan las inseguridades. La dedaplialina nueva desigualdad, recorre el mundo endasethles que
tedricos europeos advierten acerca de sus efsohwe sociedades de cuya ventaja relativa respects nuestra es dificil
dudar. Rosanvallon y Fitoussi indican: “Hay enafgtualidad dos maneras profundamente diferenteshdblar de la
sociedad francesa: celebrar la buena salud reladiz nuestra economia, cuarta potencia mundialemoxhr el
ensanchamiento de la fractura social’l.

Es decir, la cuestion democréatica retorna bajsigno ambiguo. Al parecer sin apellidos, es deefigrzando el filo
agudo y eficaz que en los origenes de las deniasramdernas produjera la escision entre el burgeésiudadano, entre
economia y politica, entre sociedad politica yesdad civil. También lo hace en un momento en elrguesstra relaciéon con
el futuro se ha oscurecido.

Hace no muchos afios, apenas 30, el futuro ofeecjaienes procediamos de la tradicién de izquiardaserie de
interrogantes, pero también un conjunto de certeldas, al menos, se presentaba con la evidenciagdello que
irbnicamente podriamos llamar ideas claras y d&dinEra claro, por ejemplo, que el futuro seeigusamente mejor. Al
menos para muchos de nosotros, aparecia comargldisiempre prorrogado pero siempre promisori@xjgnsion de
derechos civiles, politicos y sociales. Muchasadeiinagenes, categorias y metaforas aceptadaslapdeacripcion de la
sociedad y la historia daban cuenta de la fueezastia imagen compartida. Hace de esto 40 afiospah®arshall, un
clasico cuando de debatir el asunto de la ciudadsmirata, sugeria que la ciudadanizacion pgsabk conquista de
derechos civiles, politicos y sociales. Las imagete gradualidad, sucesion y extensién de losctes constituian un
presupuesto no menor de su enfoque.

Hoy el asunto de la democracia y de la ciudadacdastituye uno de los puntos fundamentales de eealyatl campo
de la filosofia y la teoria politica. Sin embaejadebate se lleva a cabo bajo condiciones enuales las certezas, tanto
respecto del futuro como de la democracia y laadadia se han oscurecido. Como en la célebre mee@éoBenjamin, el
angel de la historia ve acumularse las ruinas ashgo a sus pies, pero no puede detenerse.

Aun mas, el oscurecimiento no sélo afecta al fut&m Ultima instancia los sujetos leen su futuroreda base de las
claves que el presente les ofrece y de su posiridel conflicto. El presente de la convulsionBdeopa de 1848 hacia
gue Marx anunciara el fantasma a la vez amenagaateancipador del comunismo, mientras Tocqueeillzoraba un
futuro ante el cual s6lo un cauteloso escepticismagosible. Ello no constituye en realidad unaedad, pero pareciera que
es necesario recordarlo en el marco de un clinedeictual que, amparado en el fin de las certezagece propicio para
extender el juicio. Si nuestras certezas oscilgmegue las ideologias han muerto, porque el fisigle parece acompafiado
de un estruendoso y apocaliptico anuncio de tamofrales. Sin embargo, el fin de las certezassnecesariamente el fin
de la historia, ni de las ideologias. Las formapHas cuales leemos el presente y el futuroesigebedeciendo a la
posicién politica e ideoldgica que portamos. Est@@masiado conocido. Sin embargo algo ha cambiadtm como para
gue sea necesario recordarlo.
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¢,Como interrogar el dilema democréatico? ¢ CoOmozaodcerca de la cuestion de la ciudadania eontexto politico

en el cual el desciframiento de los procesos paretebien obedecer a ciertos talantes? O bienlseraesl presente y la
mano invisible del mercado, o bien se lamenta &rdecién del orden perdido como si fuera posilila testauracion sin
mas del pasado. Los afios de expansién capitalistgpermitieron la estabilizacion democratica enplaises centrales no
retornaran. Tensados en una condicién que nonetsgisin las herramientas conceptuales para leenundo que ha
perdido legibilidad, oscilamos entre la tendencla eestauracion nostalgica de las solucionesgpdsédo y la tendencia,
también hija de la crisis, a hablar con un lengpagstado?2. Sin embargo ese lenguaje, como lersuBenjamin, procede
del pasado, un pasado que pertenece, como esenfaeduro y regresivo que nos toca vivir, a lases dominantes:
“s6lo tiene derecho a encender en el pasado itpahle la esperanza aquel historiador traspasada idea de que ni
siquiera los muertos estaran a salvo del enenigstesvence. Y este enemigo no ha dejado de v@ncer

1. Escisiones y herencias

La herencia ante la cual nos situamos cuando dearhdd democracia, ciudadania, emancipacion @ithdd se trata,
es indudablemente la de la llustracion. La lurenépoca que sofiara con la emancipacion humanaacendel sujeto el
duefio de su razén y su voluntad, fue también uéatcpzara las grandes dicotomias a partir deuakes hemos aprendido
a hablar el lenguaje de la teoria. El intento delwer en teoria las tensiones que cruzan el meemanos ha condenado no
pocas veces a navegar entre Escila y Caribdis.

El punto de partida, a mi entender, se sitlla eestision entre economia y politica. Marx indicaLancuestion Judia
gue las revoluciones burguesas sitan a lo polé@ten nivel de abstraccion tal que la emancipapiitica se cumple a
condicién de desglosar al hombre real del citoyesiracto. La igualdad politica ha de cumplirse lsjorosas condiciones
de abstraccién de las desigualdades reales4n@iargo, la promesa igualitaria de la ilustracidlada con fuerza en los
programas politicos de los diferentes colectivapmmmetidos en la lucha por la conquista de deeehlm largo de este
siglo. Tal vez podamos extraer algunas conclusideds forma bajo la cual la nocidn teérica y poactle igualdad cruza
los programas politicos de los sujetos y dimensi@xeluidos de la ciudadania liberal clasica.

La nocién liberal de igualdad, como igualdad fdriawate la ley, instalaria una paradoja. En el e@spaniversal del
derecho los sujetos son considerados “como stafugguales. El “como si”, ligado a la escisiénrergujeto politico y
sujeto social, entre economia y politica, entréviddo neutro e individuo sexuado, entre individagional y libre y sujeto
constituido por lo que los ilustrados llamararifleerza de la costumbre” constituyd el campo dealtemsobre el cual los
excluidos de hecho reclamaron aquello que, taciéanbiguamente, se establecia por derecho. Eg debre un suelo
previamente establecido, los excluidos de divéiso intentaron tomar por asalto la ciudadela o ihcluidos. Sin
embargo, y es preciso recordarlo, tales bataflggadujeron, tanto en su dimensién practica catdda, sobre un terreno
no elegido, el establecido por las clases domisante

Gramsci recordaba que la diferencia entre la héstie las clases dominantes y la de los sectobedtstnos reside en
que mientras la primera puede reconstruir su pasidode una cierta unidad de sentido, la histoeidod sectores
subalternos es fragmentaria y discontinua, ligaltes momentos de ascenso de las masas populares.

La tensién entre derechos formales y condiciorfestigas para su ejercicio, la dualidad entre elgbés y el
ciudadano, produjo al interior de la tradicion rista una fuerte repulsa hacia la igualacién joediconsiderada como
mascarada del orden burgués. Ligado a los proc#gsos abstraccién a través de los cuales el capital iguala
formalmente a los sujetos que explota, y a loggwos tecnoburocraticos de administracion de leiedades complejas,
la cuestién de la juridicidad constituy6 , duraatgo tiempo, un asunto casi irrelevante pareadi¢ion marxista.

Mientras la tradicién liberal insistia sobre el msude la legalidad, la extensién de derechos yataonalidad y
universalidad que ello conlleva, las tradicionestestatarias insistieron sobre la cuestion dedasliciones reales bajo las
cuales se accede al goce de derechos. De alliagdenianda de derechos sociales haya estado tastérite ligada a la
tradicién tedrica y politica de la izquierda, a&xcion de los afios de expansién capitalista, ogrclales se logré una
incorporacion eficaz de las mayorias al orden ecocm

La escision tipicamente burguesa entre economialitica produjo como contrapartida un intento déueeion de la
politica a epifendmeno de la economia. No es daifat que sobre la base de la aceptacién de esdécidm no elegida se
produjera una vision dual del conflicto social.l&&idemocratizacién de la politica implicaba la daeidn de la dimension
econdmica como constitutiva del proceso de ciudadaidn, la representacion del conflicto politem ligé a la idea del
surgimiento de un nuevo sujeto hegemonico, la aéisera, que, a semejanza de lo acontecido duréageevoluciones
burguesas, conquistara progresivamente el apasdiiicional y burocratico del estado.
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Aun mas, el incumplimiento de las previsiones ddeia0cratas de principios de siglo, que ligabareddizacion de las
promesas revolucionarias de que era depositagwottariado al caracter irresoluble de las @atittiones tépicas del
capitalismo, produjeron la emergencia , dentracdaipo tedrico y politico del marxismo de una séei@reocupaciones que
abarcaron desde los debates por la cuestion ndeailonzelco hacia el analisis de la ideologia.

El intento de restituir densidad a la esquematietafora de la base y la superestructura abriéarepo a una vasta
investigacion sobre las condiciones culturalesaestitucion de los sujetos politicos.

Los estudios histéricos y culturales realizadosBdward Thompson, Raymond Williams y Stuart Hadistnarian la
complejidad de las tradiciones que configurarondintidad de la clase obrera inglesa. La podegli de advertir la
densidad de la experiencia de los sectores populam®dujo un efecto doble: por una parte una d¢dadamayor para
advertir la multiplicidad de determinaciones quaatituyen a los sujetos sociales y politicos, y lpootra favorecié la
tendencia a la autonomizacion de una visidn, pbdecir, culturalistas... La clase monolitica, stdnida sobre la base de
determinaciones econdémicas en el sentido restiongie la palabra, fue cediendo lugar a una prohaihn de la
perspectiva histérica y materialista. La formacide un sujeto politico es compleja, multidetermmadprocesual,
conformada por una mezcla inestable de tradicitowsdes, identidades sexuales, practicas muobeesvragmentarias y
heterdclitas. La historia, avenida segura hacipoglenir, se transformé en el terreno de una éxpela matizada y
compleja en la cual conviven aquello que hemis son lo que comienza a nacer.

La crisis de los sujetos clasicos de la politieaséncillez de las visiones monocausales, cedidr laguna enorme
multiplicacién de perspectivas. No so6lo se tratdbareconocimiento de la complejidad de los psosea través de los
cuales una clase se constituye y actia como ta, &8 la emergencia de un conjunto de conflictosnneediatamente
reducibles al de clase. Apenas superada la méhsiglo, Sartre escribia en 1961, en el préloglibad de Fanon : “... las
voces amarillas y negras seguian hablando de nuestnanismo, pero fue para reprocharnos nuesttaniahidad.... No
duddbamos que aceptasen nuestro ideal, puestooguacnsaban de no serles fieles; Europa creyé enisan: habia
helenizado a los asiaticos, habia creado esa espeeva: los negros grecolatinos... Vino otra gerién que desplazé el
problema... trataron de explicarnos que nuestrmsesno se ajustaban a la verdad de su vida, gy®dia rechazarlos del
todo ni asimilarlos”6.  Un profundo desajuste sargn el orden de lo real. La idea de una humanidiadina sola forma
posible de la igualdad, la libertad, la fraterdidse resquebrajaba.

También por entonces la cuestion femenina hallalexas perspectivas. La honda conmocién causadi jroupcion
del feminismo es puesta en palabras por RossarsaRis “.....un feminismo que desvinculaba la deditad femenina de
una simple desigualdad de derecho, como habiathocies primeras feministas, y desvinculada deda ik que la opresion
de las mujeres no era sino una variante de lassiopes capitalistas (como habiamos creido nosotaidigadas a
enfrentarse con las raices de la sexualidad, eséricable nudo entre naturaleza e historia, coreazain laberinto de
paradojas y caminos obstruidos™7.

Sobre el fin de siglo nos enfrentamos a una sifuaparadojal: por una parte, la multiplicacion despectivas y
demandas de ciudadanizacion por parte de coledif@®ntes de los sujetos clasicos de la politieamultiplicacion de las
demandas, la politizacion de aspectos antes exdludé lo politico, implicé la visualizacion de utonjunto de relaciones
de poder antes invisibilizadas. Se advertia quauldadania no era sélo un asunto de conquistaréeltss para colectivos
homogeneizados en funcién de su situacion de dasegue la forma bajo la cual tales derechod$gmoser efectivamente
ejercidos dependia de un conjunto sumamente camngidefleterminaciones histéricas ligadas por ejempéonacionalidad,
las tradiciones locales, el sexo. Por otra paftarinfo econémico y politico del neoliberalismaigyinsiste, como un
sintoma, sobre la escisidbn entre la conquistaedectios formales y derechos sociales. La reéstaoddn capitalista
llevada a cabo a partir de la era Reagan desdpalises centrales, pero no exclusivamente en elldsja pocas dudas
acerca del caracter regresivo de las recetas es@plicadas. La ciudadania recitada por los asgaos internacionales halla
su limite claro de ejercicio en las barreras “iibles” establecidas por el mercado.

Sin embargo, lejos de haber retornado la cuestiérca de la articulaciéon entre economia y politealiferencia entre
ser miembro del club del mercado y serlo del ddgudadania, no parece una pregunta relevante cudmbiocuestion de la
ciudadania se trata. La cuestién ciudadana seulartcon mayor naturalidad a la indagacion por dasategias y
modalidades de pertenencia cultural que a la itggiipor las formas de garantizar la insercion $atgalos sujetos. Sin
lugar a dudas se ha producido un desplazamientorea de los modos bajo los cuales se practicatgai@za la cuestion
ciudadana, que requiere de un esfuerzo para paoneelgate las formas bajo las cuales el mercadorada politica
sometiéndola a sus reglas, a las reglas del comelogspectaculo y la publicidad. Se trata enteespensar bajo la nueva
luz de la multiplicidad de dimensiones de la céestiudadana, el problema de la articulacion emtética y economia, un
viejo tema que sin lugar a dudas implica la inva@ade viejos fantasmas.

Para decirlo brevemente: no se responde a la dam@dmdiudadanizacién de las mujeres, las etniaaltsufas, los
sujetos portadores de otras orientaciones sexugdeantizando su expresion verbal, sino realizawdoncontenidos. Las
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estrategias de desasimiento entre economia ycpoli culturalizacion de la problemética de ladeidania, neutraliza su
politicidad, convoca a ignorar la necesidad de Igeederechos estén garantizados desde el estastte einstauracion de
un espacio de seguridad juridica que garanticeetigece de derechos sea independiente de losggind obtenidos como
miembro del mercado. Tal vez cabria recordar queuldadanizacion en su sentido mas elementalvadajue implica la

sustitucién de la figura del subdito por la deldzidano (esto es aquel que goza de derechos ignalds, privilegios, aquel
que no esta sometido a la voluntad arbitraria deral, sino al imperio abstracto de la ley), requige condiciones de
insercién econémica y no sélo simbdlica sobre las $p sustente la autonomia. El goce de derechgmpe de losy las
beneficiadas como miembros del club del mercadodosierte en burdos privilegios.

2. Debates a propésito de la ciudadania:
contractualistas y comunitaristas

El tema de la ciudadania ha conocido en los Ultitiemspos una suerte de explosién8, debido en boertida al auge
de la cuestiéon de la democracia. La multiplicidadatbordajes existentes, tanto los procedentesadgba de la filosofia
como de la teoria politica, suponiendo que fuersibp® establecer una escision taxativa entre anttE®n sumamente
dificultoso el trazado de un recorrido relativaneeimteligible, una suerte de mapa a partir del cu@ntarse. Y es que el
campo esta cruzado por interrogaciones sumamentple@s. Por una parte, la cuestién de la ciudadaparece ligada al
problema de los derechos individuales. Por la, @réos modos de ejercicio de esos derechos a piartios lazos de
pertenencia a una comunidad particular.

El debate entre contractualistas y comunitaristxgrd del campo de la tradicion anglosajona pailesérar de un
modo claro, aunque tal vez un tanto simplificdds dilemas actuales de la ciudadania.

La cuestidon del retorno del contrato constituyesd® mi punto de vista, una respuesta a los dilgmassiones
planteados por las actuales condiciones matealexistencia. Es decir, si el contrato retormaes sélo en funcion de la
necesidad de establecer un ajuste de cuentasadwmeréncia de la ilustracién. Si vuelve, es porcpmstituye tal vez la
forma mas acabada de teorizacién del orden esidbleComo alguna vez dijera Marx, si el mundo seinxertido, es
porque lo esta. Si los dilemas del orden estaldebjo el triunfo del neoliberalismo son la eggisentre economia y
politica, y a la vez el sordo dominio de la ecoresubre la politica, que hace decir a FitoussogaRvallon: “Hoy, luego
de quince afios de transicién hacia la economiaateado que la globalizacién hace irreversible.mefcado impone las
transformaciones sociales que la politica se aplidevar a cabo: la intendencia politica acat&®tonces, ¢qué mejor
representacion del orden politico que la propomilanpor un modelo explicativo que, a la vez quartieula sobre la
organizacién capitalista de las relaciones sosjia@de toda referencia a la economia?

Bajo el triunfo politico y econémico del neolibésato, el mundo se presenta ante los sujetos conwrden abstracto,
organizado por una legalidad impersonal. El ordmmtractual obedece no sélo a la légica auténomia deolitica, como
muchos de sus tedricos pretenden. Aln cuandomigla; la economia dejas sus marcas definitivasesebcampo de la
politica. Dice Toni Negri: “El capitalismo alcanzu mayoria de edad cuando automatiza lo que ereréddo de la
acumulacion originaria era simple expropiacion iteabia, desposesion salvaje... La normalidad seceda anomalia, la
legitimidad a la ley de la jungla, la plusvaliarabo. Todo es conforme a la ley, conforme al vajoel ciclo de la
reproduccidn se basta por si solo, con muda cooign, para garantizar su continuidad ampliada”10.

La expulsion de las relaciones sociales, la ex@tude las determinaciones efectivas de los sujetdss, posibilita una
representacion del orden politico como un asuntmadenalidad, consenso, legalidad. No se trataiaotente, de unificar
bajo el mismo r6tulo a todos los liberales, ni desar de mala fe a quien, como Rawls, no ha dejadibogar por la justicia
y la equidad en un momento en el que las vocesgadzan en tal sentido son mas bien escasagjesimomstrar cuales son
las condiciones que posibilitan la asociacionriengra vista espurea, entre la cuestion de la dai@, el contrato y los
derechos, con el desinterés neoliberal por laglicmmes de ciudadanizacion de los excluidos. Eocap palabras: la
escisibn entre economia y politica convierte a tedricos del contrato en liberales ilustrados, smmente bien
intencionados y progresistas, pero cada vez masténfes para articular la teoria a los procesostieds, cada vez mas
impotentes para detener la avanzada de la nuegalderese enemigo que no ha dejado de vencerll.

La cuestién del retorno del contractualismo plamtegpocos dilemas. Por una parte proporciona usarigeion sin
dudas inmejorable de la posicion de la politicastituye una ficcién que sustituye las relacioreggdas entre los sujetos por
relaciones inscriptas en un orden abstracto y wseeindica los modos de articulacion de los sgjétndividuales al orden
politico y la ineludible necesidad de derechos fde® como una instancia inapelable en la congiitude la ciudadania.
Marca con nitidez aquello que es imprescindibléaesrganizacion del orden politico, a saber: lsstanracion de un espacio
de universalidad y de derecho en el cual dirinsrdéierencias entre los multiples sujetos realesejwrden politico debiera
incluir.
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Indudablemente, la seducciéon que la figura daetreto ejerce sobre otras tradiciones tedricasdebe a cuanto de
emancipatorio contuviera en los momentos fundatgésnde la modernidad, a sus ambivalencias y susiziss, a las
brechas por las cuales, a partir de las promesdibeftad e igualdad, fuera posible el ingreso ale demandas de los
excluidos. Sin embargo, es también necesario, dodica Marramao, “.....no dejarse llevar por latéeion de convertir el
primado de la politica en una nueva filosofia...daditico no constituye el cenit de un supuesto im@nto ascendente del
proceso social, sino el modo de ser del procesmmmisntendido en toda su integralidad”12. ¢Por qgarse a aceptar
todas la dimensiones del andlisis contractualisRa qué insistir sobre lo denegado, a sabertitallaciéon entre economia
y politica, entre politica y sociedad civil com@du dilematico de la teoria del contrato? En prifagar, indudablemente,
como hemos dicho ya antes, porque a la vez qudasieeulas bases del ejercicio de la autoridad:oakrato encubre la
violencia y la dominacion presentandolas bajo lanfo de la libre aceptacion. Sin lugar a dudas: “eapulsion de la
materialidad, y la tendencia contractualista a tplanel asunto desde la antinomia formalizacion pdeto-naturalizacion
de las condiciones de la sociedad civil, presemtshiato inconciliable. En ese hiato anidan lasica# socialistas y
feministas lo han sefialado con insistencia. Elre¢émtencubre las formas de dominacién y el ejarcita la coaccion,
invistiéndolas bajo la forma de libre aceptacidhc@htrato de trabajo encubre la explotacion. Hitdo sexual encubre la
opresion de las mujeres. Aln mas, la historia dehtrato social deneg06 la historia del contrataa&3.

De las antinomias del contrato no sélo surge lecarcomunitaria, discurso intermitente, como iadiichael Walzer,
transitorio pero de seguro retorno, sino los cotdt entre los propios liberales14... Mal que kesepa algunos de ellos, el
liberalismo no sélo es sindnimo de emancipacion dnanracionalidad y derecho, lo es también deitearde la nueva
derecha a la ciudadania. Dice Carlos Thiebaut: ‘drstablemente, y una vez perdidas -excepto, sorpnéechente, en el
ambito anglosajon- las connotaciones progresivasetjtérmino tuvo otrora entre nosotros..., el téontiende a entenderse,
desde la teoria econ6mica y sus avatares, entdcele lo que el lenguaje politico cotidiano llamaoliberalismo’. Este
término se convierte en muchas expresiones deliimadg cultural, incluso en antagénico de las misndeas que el
liberalismo filoséfico y politico defendieron: lagdidad y la libertad humanas, la solidaridad mlaldad”15.

AUn suponiendo que aceptaramos sin sospechar efutmbde las razones por las cuales el liberalismaproxima al
neoliberalismo sobre este fin de siglo, es decina posicidn tedrica y politica que pone en dutlaemecho liberal a tener
derechos, una de las buenas razones para disoatios liberales a secas es porque re-conducedistizsion que debiera
inscribirse en torno a la desnaturalizacién deknrdapitalista establecido, hacia el asunto devddares y las virtudes
ciudadanas.

La negativa a poner en tela de juicio el orden ésoco construido por el capitalismo, y en ese denld negativa a
ahondar en las esquizias del contrato, tiendetaralaarlo y deshistorizarlo. Mientras discutimaserca de la ética los
neoconservadores, también hijos del liberalismagae econémico y no politico, afirman con crudgze la ciudadania
como una condicién politica y social depende dmjzacidad de los sujetos para ganarse la vidandosduos deben, pues,
ser capaces de bastarse a si mismos: “El no patisfaser las obligaciones comunes es un obstfaubpla pertenencia a
la sociedad tan grave como la ausencia de dereghakes’16. El mercado decide, entonces, la supreecorresponde a
cada uno, que deberd compensar las desigualdaciatemcon iniciativa individual y competitividad.

Los contractualistas, por su vision consensuatistta sociedad y por la ceguera frente al tipoetkecion que el orden
capitalista construye entre economia y politicengn una fuerte incapacidad para advertir loslictsd que no puedan
resolverse por la via de la interaccion comunieatw para discutir a fondo las condiciones matesiale los procesos de
ciudadanizacion o de ingreso al orden del contiasoverdad que una instancia normativa es necesaaaidea reguladora
acerca de la sociedad deseable, una utopia quearslideseo. Indudablemente es necesaria la soaistn de una utopia
ciudadana en la cual cada uno de nosotros y nesotieda ser duefio de su razén y su voluntad, sstmesujeto “liberal,
poscreyente, reflexivo, capaz de tomarse el mumdaralmente en serio... alguien que se piensa assiaren funcién de
pensar desde la perspectiva de otro diferentegpdose en su lugar”. Sin embargo, es también nézdsecerlo desde el
conjunto de condiciones materiales de existenagacgustituyen a ese ciudadano como sujeto.

Los comunitaristas han insistido, a diferenciaaliberales, no tanto sobre las virtudes necesaris dispositivos
procedimentales, sino mas bien sobre las condisiba las cuales los sujetos “diferentes” se jm@@n a la ciudadania.

En buena medida la critica comunitarista nace mbe las esquizias del contrato. La escision exutceedad civil y
sociedad politica, ligada indudablemente a la éireste lo que Bobbio ha llamado una de las dicaasnehaustivas de la
teoria politica, a saber, la division entre piblicprivado, constituyé uno de los criterios ddrdahcion de lo politico. Lo
privado incluye no solo los intereses econdémicododesujetos, su forma de insercién en el procesgrdduccion y
reproduccion de la vida misma, sino ademas el comjde relaciones que los ligan a otros sujetosl @spacio doméstico,
las creencias particulares, las practicas e idedisl sexuales y raciales. Es decir, desde un mientdsta estrictamente
liberal, que todo cuanto es real constituye un@epao s6lo en principio excluido, sino, en sent@ricto, impolitico. El
resquebrajamiento de las fronteras entre lo publido privado, no sé6lo a partir de la incorporacide las mujeres al
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mundo del trabajo y de su salida masiva de la sé@mudomeéstica obligatoria, sino también a partirlal politizacion de
cuestiones que como la orientacién sexual, la naie doméstica o el aborto eran considerados aslegrictamente
privados y personales, puso a la orden del dianlacas duraderas que las diferencias “politicaenémélevantes”
producen sobre los sujetos en orden a su incorgorat espacio publico en cuanto trabajadores daglanos. Sobre este
terreno se ha construido la critica comunitariagteo ambiguo por cuanto remite a los procesos@éddacion de la cultura,
a la cuestion de la relacién entre culturas domesag subalternas, al tema de la relacién entritigeol y subjetividad en
términos diferentes del “individuo sin atributogliegparece encarnar el individuo liberal, para ocgde la relacion entre
el ambito publico y un sujeto marcado por su hiatprevia, su pertenencia étnica, su sexo.

Si bien hablar en términos generales de la art@munitaria tiene sus riesgos, la oposicién ecdrgractualismo y
comunitarismo puede constituir una taxonomia @iln cuando haya de mi parte no pocas reservase@®esge las
objeciones podria decir que por una parte se ggi@sborrar, bajo un rétulo comin que muy probablge sea solo
compatible con la tradicién anglosajona, criticas @nidan en conflictos, posiciones, determinaadristoricas, angulos
criticos muy diferentes entre si. Sin lugar a dudaso indica Joelle Affichard a propdésito de lder@ncias entre Francia y
Estados Unidos, “En la tradicién de integracioneéestilo anglosajon... las comunidades con sueatifes valores estan
destinadas a jugar un papel esencial en la intiégrag las minorias tienen de ese modo una existéegitima en el espacio
publico”17. Por otra parte, la recurrencia deitdtbmia en la bibliografia reciente autoriza dgialmodo el uso18...

Entonces, simplificando y aceptando que lo hacefaagjtica comunitarista se liga a la tensionentn orden abstracto
y globalizado, un orden en el cual el nuevo derdabernacional ha cobrado sentido en la medida e s liga a la
organizacién material del mundo, y las marcas queeltenencia a una cultura, una etnia, un sexardetado imprimen
sobre los destinos no sélo individuales sino tambi@pales de los sujetos.

La cuestion de la igualdad se vuelve revulsivaasnsbciedades complejas. Por una parte el desidefgtialitario se
instala como idea reguladora cuyo potencial crificaegativo no podemos abandonar. Sélo en las daiés que se
proclaman igualitarias la diferencia, transformadecriterio de exclusion, se convierte en una psadla exclusion pierde
fuerza y naturalidad. Por otra parte, el estallitbolas diferencias, la politizacion de un conjudts comportamientos,
practicas, problematicas que la visién abstracthuige en los limites de la privacidad, ha produaidosélo una conmocién
de la nocién de universalidad, sino una permeaullithayor, que pone en crisis la nocién misma gmlitico. Aln mas. La
cuestion de los diferentes se instala en un monemtd que las desigualdades no han cesado de,dete como para que
Joelle Affichard constate que la discusion sobraelsigualdad en los ‘90 ha cambiado radicalmertasinto no es sélo el
de la desigualdad a secas, sino mas bien la p@eguatca de cual es la relacion que existe ensigudddad y exclusion. La
exclusién ¢ es una forma radical de la desigualdatyo diferente?

El asunto, a mi entender, radica en que mientraxdhisién hace referencia a la satisfaccion desiéades minimas
(aquellos derechos que eran considerados com@erdiables en relacion con la condicién ciudadanéeeir, la insercion
social en términos de trabajo, salario, saludcaddn, seguros jubilatorios), la cuestidén delifarencia en cambio se
inscribe en el proceso de disolucion de los amisgms clasicos al interior de las sociedades teagitalistas. Si la
cuestion de la exclusién convoca a los liberallesestigmatizacion de los excluidos, la cuestiétadgiferencia no esta libre
de dificultades. La tolerancia liberal hacia lofedintes exige de la consideracion de la difeeeosmo simple diversidad.
Dice Sheldon Wolin: “La diversidad es débilmentenderatica: reconoce la mera desemejanza. Se pdedcia que su
padrino intelectual es John Locke erLstter on TolerationEnfrentado a la diversidad de visiones de lop@sueligiosos
adopté una tactica que reducia el poder a religidganizada... la religion era ante todo una cuesté creencias
individuales y no de representaciones colectivas’19

El asunto central para los comunitaristas es daslaliferencias. Ante ello podemos mantenernospéisoé e indicar,
como por otra parte lo hace Jameson, que la aterzitas diferencias grupales que encarnan los sumavimientos
sociales y su problematica de indole méas bien @ijtas en definitiva tolerable para el capitalisf@taro, a condicién de
que las diferencias sean concebidas como meraseséggiones en la aparente diversidad de mercanalasales. Sin
embargo, también la explosién de las diferenciamoctugar de constitucion de nuevas identidadediqgadi puede verse
como un sintoma, una critica en acto del presgaéeprocura borrar en la abstraccion universatistanuevo derecho
internacional, o en la suerte del individuo sinbaitios frente al mercado, las pertenencias coreigaos sujetos sociales.
En pocas palabras, la cuestion acerca de la alifim de diferencias culturales, étnicas, sexuat@sstituye un filo delgado
donde puede estar gestandose una forma diferendéepaditica. También, y de alli los recaudos, sfitosigno de nostalgia
por el orden pre-moderno de la comunidad, comousdasy refugio ante la intemperie abstracta ysadara del presente
que vivimos sin cuestionar a fondo el orden capttabue lo produce.

En Ultima instancia, lo que a menudo borran losuwataristas es cualquier hilo de filiacion que paiednducir a una
cierta articulaciéon con el marxismo. No esta de me&®ordar que si el esquema dual del conflictoadoed es hoy
representativo, la multiplicacion de sujetos disedobs, o la “hiperpolitizacion de la deconstructéna la que apela
Chantal Mouffe, no es sino una multiplicacion imgrde de lo politico. No se accede a la multicultdea o a un mundo
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bigenérico garantizando la expresion verbal dali@sencias, buscando la legitimidad de los pud®yista tedricos de los
estudios culturales, escamoteando el caractericstdente determinado de las multiples contradimsoque hoy agitan lo
social. La remisidn de la cuestion de las dife@si@ un asunto que se dirime exclusivamente erdehalel discurso, la
supresién de toda referencia a las diferenciagridss, la eliminacidon de toda vinculacién coretaergencia de nuevos
sujetos politicos y sociales con los distintososaliel capitalismo, la homogeneizacion de discussosamente diferentes
con genealogias y problematicas distintas bajdtala de post-coloniales, la supresion de todareefda a los sujetos, sus
luchas y sus historias en esos procesos, promatpalitizaciéon que resulta finalmente escamoteada.

El asunto de la diferencia, de las determinacioeakes de los sujetos, no puede ser independiehfgayecto, tal vez
excesivamente clasico y politico, de construcciérud bloque histérico y del radical cuestionamiedgda inevitabilidad
del capitalismo. De alli mi resistencia a aceptarapel conflicto de la diferencia denominacionekestacomo
“comunitarismo”, que rechazan toda perspectiva mgigis que implique una referencia al punto deavde la totalidad.
Obviamente no se trata de totalizaciones sisteast&ino de una perspectiva heuristica de angli®spermita advertir las
relaciones que articulan lo econémico, lo socialo yolitico en un momento histérico determinade,wha mirada que
permita descifrar en el presente las huellas ashgo.

La sola apelacién a la comunidad, a la diferengiga multiculturalidad, sin hacer referencia a ésidualdad y la
exclusién econémica, corre el riesgo de constitna aceptacion de una posicién subordinada y sinzorie a partir de la
cual se nos invite a aceptar mansa y blandamerltssenargenes cada vez mas estrechos que ofrsisezha, lo cual sélo
es posible para aquellos a los que en esto nalEswda.

AUn mas. El retorno a la comunidad, entre nosoteos,el marco de una tradicion politica muy difeeede la
anglosajona, puede sospecharse a menudo como slglpgacion en la sociedad civil de las resporigialiés sociales de
las que el estado ha desertado. Posibilidad diiparion, es verdad, pero con escaso poder deideci

Existen desde mi punto de vista al menos dos buazases para articular la potencialidad critioa tps diferentes
encarnan a un punto de vista marxista. Por una,partrreformabilidad del capitalismo. Por la otgue, como dice Atilio
Borén, la teoria marxista ha implicado no sélo foraidable potencialidad critica de lo real dadono inmodificable,
sino que “...incluso un acérrimo critico del mamxis como Leopold Von Mises ha observado que el Bsitia,
ampliamente definido, fue un movimiento que, cormga@n otro, logrdé concitar la adhesion de un grtggoheterogéneo de
hombres y mujeres de las mas diversas condicimmales y superior inclusive a la misma universalidlcanzada por el
cristianismo”. Segun este autor se trata del “nmatsrge movimiento de reforma jamas conocido enidtoha, la primera
tendencia ideolégica no limitada a un segment@adrimanidad sino que es apoyada por gentes del&sd@zas, naciones,
religiones y civilizaciones"21.

3. Una encrucijada de diferentes: la ciudadania feinista

Procuraré, en este apartado, trabajar sobre ldi@ueke la ciudadania de las mujeres teniendo entayupor una parte,
los dilemas de la ciudadanizacién de los diferenpeso también las formas desiguales bajo las susderealiza la
incorporacion de las mujeres como sujetos de derechlas democracias actuales en funcién de lalipedad de las
historias nacionales y de las marcas que esasiagstan impreso sobre el colectivo de mujeres.

Se trata por una parte de tener en cuenta quépsblelema de la ciudadania ha devenido una cuesgti@rnacional
-internacionalizacion de derechos, internacionel@@ade mercados, sensibilidad ante las diferenctammo bien dice Rosi
Braidotti, “Antes de devenir ciudadanas del murdisheriamos, tal vez, aclarar nuestros modos dengerntia, compromiso
e implicaciéon en nuestras culturas nacionales”2?2 tr&ta también de interrogar acerca de la articidaentre teoria y
politica, acerca de los limites legitimos entreneenia y politica, entre consideraciones descaptiy normativas en un
campo de reflexién que esta tensado por la prétente interpretar el mundo para transformarlo lwajodiciones en las
cuales el vinculo entre teoria y politica se hatatglizado.

Si bien existen un conjunto de problemas politmees nos afectan a todas las mujeres, la formaléajoal nos afectan
y las maneras de teorizarlos implican desde migdatvista una especial atencion a las determinasique la historia ha
impreso sobre la forma de plantearlos: es neuglgiconsideracion de la conexion entre formasagmlitica y perspectiva
tedrica.

Por una parte, la cuestién de la ciudadania parenigeres se instala en la Argentina con el retde¢a democracia.
Las condiciones bajo las cuales los temas ligadascaidadania mujeril ingresan como una problaadspecifica en la
agenda politica estan cruzadas por un haz de texsspntrapuestas. El pais volvia de la nocheed@rtenvuelto en aires
de pesadilla, una pesadilla que no ha cesado denexttarnos desde entonces. El terrorismo de estatio fuerte
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reconversion econdémica producida por la dictad@jardn marcas duraderas sobre lo que metaféricamertal vez no
tanto, podriamos llamar el cuerpo social.

En pocas palabras, ¢a qué obedece la preocupagiola giudadania de los diferentes en un pais ecual las
desigualdades no han dejado de crecer ? ¢Por quésistencia, tal vez un poco machacona, en lacdspdad y
diferencialidad de la ciudadania de las mujeresjrenencrucijada en la que el asunto de la difeagneede ligarse a una
problematica absorbible para el capitalismo? ¢Quaé ke la cuestion de la ciudadania un punto neleyzara las politicas
feministas?

Si 1976 marca un hito en la historia nacional, 1883stituye también el comienzo de un periodo jEcula cuestién
democrética, la preocupacion tanto en el campdigmi€omo tedrico por resolver asuntos estrictamgmbcedimentales
ligados al funcionamiento de la democracia els gin, mal que nos pese, un asunto urgente. &zlajra institucional,
una historia de golpes militares como forma derrédtecia del poder politico, un aparato represivacio, una tradicion
politica autoritaria, constituyeron la herencia mieévo gobierno democratico. A ello se suma larakdad adquirida por el
asunto del derecho en una sociedad en la cual loslderechos habian sido sistematicamente vislado

La cuestion del derecho merece un breve excurdoieSiel orden de los derechos ha sido interpoetadchas veces
como simple mascarada del orden burgués, la exuiiele la desaparicion de personas, la fragilikdos mecanismos
procedimentales de la democracia, la fragmentad®na legalidad en una sociedad en la cual l@rariedad en el
ejercicio del poder y la imposicién de una logpeaticularista en el manejo de los asuntos puhlicbastan para hacer
necesaria su consideracién como un punto relewsmé debate. En ese sentido, el asunto dedadania en términos de
“derecho a tener derechos” es un problema polfti@nitario.

La controversia en torno a los derechos remite a doble cuestion. Por una parte, al grado de aioshra y
formalizacion necesario como para considerar aujgtcs como sujeto de derechos, y por la otra abkraccién como
condicién de la inscripcion en el orden de la legs homologias que pueden trazarse entre las meetade Rousseau vy las
de Freud no obedecen a la casualidad. Ambos retaio® por otra parte lo ha sefialado Carole Patenmamran la historia
de la sustitucién del derecho parternalista patesecho fraternal propio de las sociedades modg28neEl ingreso a la
sociedad humana, tantas veces metaforizada contuenpo, se constituye a partir de la renuncia akpmreal. Sélo
como sujeto de derecho un sujeto es existente gdazaerpo social, y sus actos sancionados conedidude la ley que
instaura lo permitido y lo prohibido. Ello a la zvfaculta para la realizacién de una inmensa gasmacdiones. Quien no
entre en el orden de la ley esta por fuera delrohidgnano. Dios o bestia, su lugar es el del exdranfn la Argentina del
subversivo apétrida, pura carne innominada, exclhidsta tal punto de la sociedad humana que ldecanincluy6 la
negativa a los rituales del duelo que sella, camaeremonia de adids, la muerte humana.

Si las mujeres hemos sido consideradas durani tiemipo como extranjeras de la politica, es peguente en razén
de esa diferencia que hace de la bipolaridad Henaaultura un punto recurrente cuando de lasigadi de las mujeresy
su ciudadanizacion se trata.

Venimos a demandar como derecho aquello que eseinte al cuerpo real, a la inmediatez de la niazaaal borde
entre naturaleza y cultura, donde se juega quéasada humana, el sexo, la sucesién de las geineex

Y bien, la cuestion de los derechos ciudadanosaslenlujeres en la Argentina se inscribe en ese ejonpiarco de
problemas. En primer lugar, la cuestién de los dere ha cobrado relevancia a partir de la coyarituernacional, dado
gue existen nuevas regulaciones a las relacemies los individuos que proceden de organismesriationales. Por otra
parte, bajo las actuales condiciones politicas¢uastiéon de la institucionalidad, el derecho, lgalelad, constituyen
instancias universalizadoras indispensables ersociadad amenazada no sélo por la exclusion saaia también por la
conversién de los sujetos en subditos mas que whadanos. Finalmente, se trata de la conquistaedeclibs que
consideren la sexuacion de los sujetos como inteeesu condicién ciudadana. Si la ciudadania ssteg/e sobre uno solo
de los cuerpos sexuados de la humanidad, excloiraediablemente a las mujeres. La conquista decdes con relacion
al propio cuerpo, o para decirlo brevemente, ekd®r ciudadano a decidir sobre si, constituye urtgpastratégico en
relacion a la conmocién del orden patriarcal.

AlUn hay otras razones para ello, y especificamentdo que a las feministas y al movimiento de mageen la
Argentina se refiere. Si por una parte la cuestiéha ciudadania esta investida de significadidcesmente politico, por
cuanto se trata de una estrategia ante el amepaztoino de formas de ejercicio del poder queidersn a los sujetos en
tanto subditos, por la otra la tendencia a restriagnocion de ciudadania a su dimensién excluserge politica (un buen
antidoto sin lugar a dudas contra la “inflacibn mativa del concepto”) corre el riesgo, bajo pratesle realismo, de
predicar una definitiva subordinacion de la pcéita la economia. Para Danilo Zolo, por ejemple derechos lo son sélo
del individuo, y “la ciudadania produce desigualdatibertad del mismo modo que el mercado genesigdaldad y
riqueza”24. La ciudadania, en ese caso, obedex® r@dlas del mercado. Por decirlo irbnicamentd, sedadano/a, pues,
quien disponga de suficientes recursos como paneoesitar derechos.
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La aceptacion plena de las premisas liberales igiduglistas en relacion a la ciudadania conduoa, que le pese a
Zolo, a predicar, sin saberlo y probablementadsiearlo, un retorno a la barbarie. Efectivamenmnte,de las tensiones de
la ciudadania es precisamente la de requerir deinimo de insercién con vistas al goce de deredbeslli la importancia
de tener en cuenta la tension, y no la mutua exclusntre economia y politica.

La consideracion puramente politica de los deredeoisa en su configuracién como privilegios. ErAlgentina, por
ejemplo, la adquisicién de derechos generizadpsahijo bajo el signo del triunfo politico y ecorniémdel neoliberalismo.
El desfondamiento de las condiciones materialeacdeso efectivo a la ciudadania priva a algundaesadel derecho a
tener derechos. El dilema entre la excepcion ydgarretorna como un viejo asunto para la teorilasypracticas politicas
feministas en un pais donde las desigualdadesle®aa han profundizado. Si por una parte, engpriaeconquista de
derechos civiles para las mujeres (a diferencitodpie sucede en el caso del feminismo norteaare)jcconstituye un
objetivo politico de las feministas, es tambiénalgue con ello no basta. Derechos civiles sinitipat publicas, derechos
civiles sin garantia de un minimo de insercién, esomealidad privilegios para pocas.

Por otra parte, sin el derecho muchas mujeresahortalgunas, las beneficiadas por el mercadalgpensa riqueza y
pobreza, como dice Zolo, no mueren, no al menahdetos mal practicados, pero sus actos constitngesdlo privilegio,
sino el objeto de secretos. No secretos de aguglle protegen la intimidad, sino de esos incobfesade los que ha
estado poblado por siglos el mundo de las mujémssribir nuestros derechos en el orden de la $eyreobjetivo para una
politica feminista.

Si he de decirlo seriamente, es verdad que desddwveinimiento de la democracia se ha producidoraonego de
ciudadanizacion para ciertas mujeres. Pero latadanizadas no son sino aquellas que en razén denslicion previa
podian no sélo portar esos derechos, sino tamb@amarlos. Para las otras, las excluidas por edade, estan las cada vez
mas fragmentarias politicas sociales en el maraandesituacién de creciente corporativizacion talgda economia como
de la politica. La intensificacion de las extraccite excedentes, la expulsion de miles de persigianercado de trabajo, la
conversién del estado en “estado predatorio”, cqu@éqg garantiza la ciudadanizacién de los sujetos gue es condicion
para el saqueo del excedente societario, hace arecema consideracion simultanea de lo que Manddmalaba las tres
dimensiones de la ciudadania: derechos civilesalgescy politicos.

El dilema es pues aceptar que la lucha por la dardaacion de los diferentes, en este caso lasedifes, nosotras, las
mujeres, se inscribe en condiciones que no elegimahamos por una ciudadania que tal vez no sfidipara nosotras y
que muy probablemente no nos contemple plenamate.la alternativa es aceptar el grado de reaynabstraccion que
esto implica, o realizar una politica de subjetidds desgarradas, marcada por el anhelo, estheszngialista de hallar en
el retorno a la esencia perdida de la feminidaéfelgio ante la inclemencia del capitalismo. Smoadice Francgoise Collin,
quien tiene el poder puede deconstruirlo, quienag@ho tuvo tiene por objetivo politico conquistard@ cuestion de la
ciudadania de las mujeres ha de aceptar gradasdatabstraccion y ha de considerar también nolasltensiones de la
diferencias, sino las mucho méas duras antinomida desigualdad.

Probablemente mi posicion implique una elecciérved demasiado fuerte en favor de la igualdad, perto de la
conviccion de que es preciso actuar a partir denledios de los que se disponga para comenzar dificao la situacién
de las mujeres. Ello, obviamente, no sin recaudas.diferencia sexual es y no es politica, lo cuaé rronduce
inevitablemente a estar presentes para obtenarltagss que dejan siempre un exceso, un plus sinrcun resultado que,
como dice Maria Luisa Boccia, hace perfectamersiblei la excentricidad y la no-inscripcién en edem politico de nuestra
propia subjetividad.

La cuestion de la ciudadanizacién de las mujetastea sin lugar a dudas un problema para elnguBay una
respuesta tedrica definitiva. Sélo tanteos conedgsuprovisorios, apenas bosquejados en funciéla @energencia de
nuevas determinaciones y contradicciones en iioiéo incierto que limita la subjetividad indivi@l y la constitucion de
un sujeto politico que ya no sera uno. Por unaepad inscribe indudablemente en el estallido tereticias y reclamos
especificos no reducibles a la unidad de “un suj&or la otra, no puede dejar de atender a losgsos generales, a los
aspectos mas abstractos y, por utilizar una exprdal vez muy pasada de moda, estructurales, mhsédacion minima de
los sujetos en la sociedad.

Si es indudable que la cuestion de las difererttdasobrado visibilidad y relevancia, lo es menos gstas demandas
puedan alcanzar un grado de formulacion politidecisnte como para adquirir fuerza e instalarseekrspacio publico
articulandose a los conflictos que hoy se juegael @ampo social y econdmico, es decir, al viejoflecto de clases, que no
por innombrable ha dejado de existir. La desadimioh de las demandas del campo del conflicto kdeiapelacion a
identidades comunitarias o a diferencias culturaleexuales, la fragmentariedad de los reclamoshasuveces concluyen
en la aceptacion, como non plus ultra, de la eabiliclad de una palabra diferente en un climandgotencia politicac
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Notas

1 Jean Paul Fitoussi, Pierre Rosanvallba hueva era de las desigualdagdeBs. As., Manantial, 1997.

2 Fitoussi y Rosanvallon. indican que este tiemgtd marcado por dos procesos heredados de lamuazaterpor una
parte la tendencia a la internacionalizacion declanomia, por la otra un creciente proceso de ishaklizacion de los
destinos con su ambigua carga de inseguridad yn@iateemancipatorio. La tensién produce un osdomeato en la
legibilidad de lo social . Las viejas categoriadedtura se muestran impotentes a la hora de dasaifia sociedad que
ha perdido homogeneidad

3 Walter Benjamin, “Tesis de filosofia de la bis”, enPara una critica de la violencja México, Premia, 1982,
p. 108 s.

4 Cfr. Karl Marx, “Sobre la cuestién judia”, &a sagrada familia y otros escritos filoséficosldeprimera época
México, Grijalbo, 1958, p. 36 s.

5 No trato de indicar que tal fuera la posiciorTé@mpson. Tanto éste como Raymond Williams proamascapar a
la reduccién de la ideologia y los productos cales a la condicién de meros reflejos de la basgin embargo las
tendencias mas recientes en los llamados estudlinsales tienden a olvidar este origen, como diagid Morley “...
O’ Connor sefiala que uno de los rasgos definitadi®da apropiacion de los estudios culturalesabitbs en los
Estados Unidos (y su difusién por las academiaiéépieas, cabria agregar) consistié en perdermide del arraigo de
los procesos de comunicacion en la reproducciéialsp en la politica”, en David Morley,Televisién, audiencias y
estudios culturales,Bs. As. , Amorrortu, 1996, p. 17

6 Jean Paul Sartre, “Prefacio”, en Franz Fanbos condenados de la tierraBs. As., FCE, 1974,p. 8s.
7 Rossana Rossandass otras, Barcelona, Gedisa, 1982, p. 39

8 El estado de la cuestién presentado por Will kgka y Wayne Norman, “El retorno del ciudadano. témision de

la produccion reciente en teoria de la ciudadanigfiora N° 7, invierno de 1997 proporciona un mapeo lade
cuestiones del debate actual. Se sefalan entel talgunos de los temas fundamentales, comdtiaacde la nueva
derecha a la llamada concepcidn pasiva de la ciudadel desplazamiento de las preocupacionessdibérales desde
los asuntos procedimentales a la necesidad devidades civicas, y las demandas especificatasldlamadas
minorias.

9 Fitoussi y Rosanvallofbidem, p. 119.
10 Toni Negri, Fin de SigloBarcelona, Paidés, 1989, p. 21

11 Los fil6sofos suelen decir en articulos periteths, de forma manifiesta, cosas que sonarimestramente
brutales en el mundo académico. Richard Rorty,rearticulo publicado eRlarin, en agosto de 1996 , titulado “La
filosofia y los peligros del siglo XXI” dice : “Hdroblema es que las desigualdades actuales eivkiss de vida no se
puede reconciliar con una politica socio - econamigenuinamente internacionalista ... quienes tolaamlecisiones
econdmicas.... sostienen que los trabajadoresasendemocracias industrializadas deben ajustasseiriturones para
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ser competitivos con los trabajadores en Singaptaiwan... Santurronamente se proclaman interesagtos justicia a

nivel global. Pero hablar asi de justicia suemaacaoina excusa para traicionar a sus compatriétasCon su agudo
sentido practico y un realismo politico si se griekcesivo, dice aquello que Rawls jamas aceptatéademocracia
sélo es practicable en el occidente rico, y as$glo es, sino debe ser. Las desigualdades sonamiases. fuera de las
fronteras de Estados Unidos, y tal vez tambiénrdedado que los pobres, los chicanos, los chinlms negros no
pueden asumir las responsabilidades exigibles aiwdadano. Si por una parte el pragmatismo deyReduerda

sanamente los limites de la razén, por la otrd vea implica una confianza excesiva en el efe@arstracion del
“suefio americano”, producto del esfuerzo y el rogripara generar los consensos y compromisos rie glazo en

los que consiste, desde su posicién, toda politica.

12 Giacomo Marramao “ Dialéctica de la forma yncia de la politica”, efeoria marxista de la politica México,
Cuadernos De Pasado Y Presente, 1981 p. 26

13 Alejandra Ciriza ElI Rodaballo Afio 3 n°5, verano de 1996-97.

14 Michael Walzer, “La critica comunitarista dddralismo”,AgoraN°® 4.verano de 1996. P. 53.
15 Carlos Thiebau¥indicacion del ciudadano Barcelona, Paidés, 1998, p. 31.

16 Will Kymlicka y Wayne Normaripidem p. 10

17 Joelle Affichard y otrosRluralismo y equidad. La justicia social en las demacias,Bs. Aires, Nueva Vision, 1995,
p. 15.

18 Hacen referencia a la dicotomia contractualistasnunitaristas Walzer y Wolin, lo cual no esedé&afiar por cuanto
responden a términos aceptados en el campo intalenglosajon, pero también Carlos Thiebaut eflddffichard,
aun cuando estos Ultimos deban aclarar de manesaomndenos expresa que la distincion cobra , pateathcion
continental europea otros sentidos. En mi case@les... simplemente tentativo y si se quiereangd. Me temo que,
cuando se recurre, y con no poca la frecuend@paculiar interpretacién norteamericana de uria sie debates en el
campo de la filosofia y la teoria politica o ferataise olvida que las formas de lectura se Imscren campos de
problematica. Si es verdad que las categoriasctedmo tienen marcas nacionales, también lo escgaedo de
conceptualizar se trata se han de tener en clentdeterminaciones impuestas por la clase derag@ntes a los
gue se buscaba responder, y las condiciones mukdes esos interrogantes cobran relevanciatia garselecciones
que no son sélo tedricas. Suponer que la teosfaonele sélo al impulso de responder las preguetadrd o la propia
teoria no es sino una version mas de aquella fanesés segun la cual las ideas vienen de otras,ideno de las
condiciones practicas y politicas, de los limitggpresiones que el campo del poder estatuye pdoartaulable bajo la
forma de discurso teérico en el campo intelectual.

19 Sheldon Wolin, “Democracia, diferencia y -reonocimiento”, erLa politica N°1, primer se-mestre de
1996, p. 154.

20 Chantal Mouffe (comp.Desconstruccién y pragmatispds. As., Paidds, 1998
21 Atilio A. Boron, “El Manifiesto Comunista, holo que queda, lo que falta, lo que ya no sirve’ineo

22 Rosi Braidotti, “Théorie des études féministpselques expériences contemporaines en Europe cahiers du
grif, N°40, Automne, 1990.

23 Pateman ilustra la diferencia entre el patridocelasico y el moderno a través del andlisis dpolémica entre
Robert Filmer y John Locke . Mientras para Filmepader politico deriva del poder procreativo deadre, Locke

escinde familiay politica. En el primer casddmilia, y la autoridad ejercida por el padre yaspproporcionaba la
metéfora para explicar la forma de ejercicio deflggopolitico, en el segundo la familia es un espaeparado,
discontinuo respecto del mundo de la politica. Aeréincia de la autoridad paternal, la autoridaditipal es

convencional, y se crea a través del contrato. (Farole PatemarEl contrato sexual, Barcelona, Anthropos,
1995, Capitulo 4.

24 Danilo Zolo, “La ciudadania en una era poscostahi en Agora N° 7, invierno de 1997, p. 111.
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Atilio Boron

SUBJETIVIDAD:
CAPITAL Y LA MATERIALIDAD
ABSTRACTA DEL PODER

(FOUCAULT Y EL MARXISMO ABIERTO)
¢ Ana Dinersteinl

“La forma del valor es pura y simple dominacion,
una forma simple y pura de la politicdNegri, 1991b: 148)

Introduccién

L a relacién entre sujeto y sociedad y la constitucié la subjetividad social han sido y siguen sieinterrogantes para la
teoria y la filosofia politica. A lo largo de lastoria, los distintos enfoques han fluctuado elatrautonomia del individuo
respecto de la sociedad, la relacion dialécticeeearnbos, el individuo como producto social y gé&ucomo una creacion
del poder (Coole, 1995)2... El tema se ha vuelttiqudarmente urgente para el marxismo. Existen pioblemas para
comprender la relacién entre sujeto y estructutan&xismo tampoco ha podido explicar como opefapoéer y sus
formas, y sobre todo, cdmo se constituye la swiijietil social (Tarcus, 1993, comp.: 22). Las comt@dnes y problemas
gue subyacen a la nocién de subjetividad, centandlisis de la relacién estructura-sujeto y ludbalases, y la posibilidad
real de la de-construccion de la relaciéon del edpito pueden ser simplemente eliminados por mediovoluntarismo
politico o tedrico, pues permean la vida persorsdgial. Junto al andlisis de las recientes transdoiones de las formas del
dinero, del estado, de la ley, aparentemente “easdra los sujetos sociales, hay que repensaresuéd conexién entre
dichas metamorfosis y las nuevas formas deseerales, no en términos descriptivos sino en t@mide la dinamica
contradictoria de su constitucién y del discurshtigo y sociol6gico que la acompafian.

Este trabajo consta de una serie de notas teGaa® el tema de la subjetividad social en el ahgiho. Voy a
presentar primero, y sintéticamente, la nocién déep y subjetividad en el pensamiento de Fouc&agundo, algunos
desarrollos recientes del marxismo britAnico (Mena Abierto) al cual pertenezco, y en el marco alell realizo mi
investigacion sobre cambios en las formas del &lpiten la subjetividad social en el caso argentifercero, voy a
presentar un ejemplo empirico ilustrativo del nertre transformacién del capital y transformaciérnalsubjetividad social
y formas de lucha, en este caso, el “desocupadtins gortes de ruta.
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Mi interés en la teoria del poder en el pensamidatBoucault se debe a varias razones. Su nocipodkr no se ubica
simplemente en el aparato estatal, no se tratandevision funcionalista, sino que estudia la forrdakpoder, ubica a los
sujetos en el centro del analisis, pues el podedyme realidad y produce sujetos, y, en tanto nonasipresente sino
incompleto, abre la posibilidad a otras formas xistencia social. Sin embargo, voy a sugerir queolacepcion del poder
como constitutivo de subjetividades en la obra dackult carece del contenido material abstractoavés del cual nos
constituimos en sujetos y construimos nuestrastidkaies.34 Como principal objetivo, me propongolengy dicho
contenido material y su proceso de abstraccion pamaprender la esencia de la constitucion de digefsrmas de
subjetividad social y las contradicciones que sabgaa dicha constitucion en vias de su de-consfmicen el marco del
marxismo abierto. La importancia de entender ekepadbstracto pero real del podiene importantes consecuencias para la
accion politica en términos de de-construcciénadelacion del capital. Para explorar estos d@snogantes debo provocar
un nuevo encuentro entre Foucault y Marx.5 No eist@ncién comparar ambos enfoques ni realizaranfia profunda a
Foucault, sino retomar sus ideas inspiradoras eargéxto teérico del marxismo abierto.

I. Notas sobre la teoria del poder y subjetividad @ Foucault

El trabajo de Foucault sobre la genealogia detsuj@derno, en tanto objeto del poder, esta prafmeahte ligado a la
emergencia de su preocupacion como teérico polfbeonm, 1996). En la tarea de explicar subjetivigiadansgresion, la
obra de Foucault es mas que esclarecedora. Eximsfgortantes elementos positivos de su trabajo quezlgn ayudar al
marxismo a construir una teoria de la subjetividad6

1. El poder como constitutivo de subjetividades:

a) Foucault se interesé por el poder en tantoiksths formas en las que éste convierte a losahosien sujetos. La
subjetividad es una creacion del poder (Coole, 1995 el proceso dassujettissementa verdad, el poder y la ética se
hallan tan ligados entre si que los modos dewgetossolamente pueden ser opresivos (Simons, 1995)

b) El poder es productivo, “se ejerce mas que segano se aplica pura y simplemente como obbgaziprohibicion

a quienes ‘no lo tienen’: los invade, pasa porsefi@ través de ellos”(Foucault cit. por Lecou@93: 73);

c) existen distintas formas del poder que no meatifisu esencia.

2. La propuesta de resistir y rehusar estas fomeasubjetividad a las que nos obliga el poder,ty exluye las
filosofias y teorias politicas humanistas.

El poder es para Foucault los limites sobre nosatrismos, en tanto éste:

a) nos ata a nuestra identidad, definida por ledagies de las ciencias humanas, y

b) en tanto somos gobernados. Estos dos nivelesoder se pueden distinguir analiticamente primarctagto
constitucion de sujetos, y segundo como su regaig@imons, 1995; Morris, 1991).

3. La contradiccion del poder y la importanciaakllmites.

Para Foucault los sujetos no estamos ni completamauto-determinados, ni completamente sujetosodémp los
limites que se nos imponen, aunque sean represigsshrindan la posibilidad de tener una identigdd capacidad para
actuar, incluyendo la de resistir el poder queh®mbecho ser lo que somos. La propuesta politicahesar a lo que somos
y resistir las verdades que las ciencias humanadupen. El trabajo sobre los limites es un ejercdg libertad. Sin
embargo, en esa practica de la libertad, que riada fue ver con la libertad liberal, existe unasitén entre dos polos
irreconciliables: por un lado, no hay forma de pacade la sujecion, pues en caso de que ello ecayrestariamos
reemplazando un poder por otro. Pero por otro ladg,una via de escape a esas limitaciones. Hxistdension entre las
limitaciones y la libertad sin limites (Simons, 59®9umm, 1996).

4. Incompletitud del poder.

La resistencia y la transgresion son posibles moegulas relaciones de poder no hay estados deleangmminacion:
el poder es en realidad una red abierta, mas o snepardinada, de relaciones. La resistencia ebleosuando el poder
empuja hacia sus limites. Hay que resistir las &&rroontemporaneas de la subjetividad y de identigdsliscar modos
alternativos de existencia (Simons, 1995; Fine 31.99

5. Las relaciones de poddeben ser siempre analizadas en términos de ludbVersaria y estrategias confrontadas
(Simons, 1995).

6. La critica practica.

Foucault parte del analisis kantiano de los limi&is embargo, para él, hay que transformar lécarliecha bajo la
forma de limitacién necesaria, en una critica jcaague tome la forma de transgresién posible. €omios limites no son
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universales y necesarios, sino historicos y coetitggs, y por ello la critica debe tener un enfdusrico (al que Foucault,
como Nietzche, llama genealogia). Segundo, leanfio debe ser sélo intelectual sino practicatd'ébertad de Kant es en
alguiin sentido cerebral, la de Foucault es tamhémocal” (Simons, 1995: 18).

Il. Las preguntas a Foucault

Algunos han sefialado que Foucault estructur6 siateel poder en forma similar a la teoria del v&o Marx, pero
que ha rehusado a reconocerlo (Janmohamed, 198B).@ntrar en esta discusion, considero que supnetacion del
marxismo como parte del discurso humanista de ldemmidad, como teoria totalizante y teleoldgicanadeoria que tiene
una concepcion funcional del poder sin ocuparssudeformas y que lo ubica en el aparato estatdljzio alejarse de la
critica inmanente que Marx realizd contra las fameales e ilusorias de existencia social en leedad capitalista, a pesar
de que su nocidn del poder y las formas de suljativtienen una légica de analisis marxista. Pgaste, el Marxismo ha
rechazado la teoria del poder de Foucault porqueg etras cosas, el poder pierde alli su detexcidn histérica. No hay
detentadores del poder, que es voluntad absolutdef&on), aparece como forma a priori que prodeakdad, o sea desde
una concepcién sobrenatural (Fine); existe unaedssfin anarquica del poder que dificulta la orgaciin politica
(Cacciari); el poder carece de fundamento matéPialilantzas), y no da cuenta de su caracter dafatéFine).

Las preguntas que quiero formular son: ¢cual esrgenido material del podegZuéal es gbroceso de abstraccidle
dicho contenido material, a través del cual camgtibs nuestra subjetividad socigRuéles son las contradicciones de dicho
proceso de abstraccién que determinan tanto laciclgzhcomo los limites a traspasar en el procesmdsgresion?

Ha dicho Foucault: “lo que mas me impresiona ddlisis marxista es que siempre abarca el problegna ticha de
clases, pero presta poca atencién a una palabeafdee: ‘lucha™ (Foucault, 197’ Power and Segit. Fine, 1993). Quisiera
entonces explorar a continuacién mis preguntasiehdc hincapié en la contradicciéon y la lucha quéyace a la
constitucion de la subjetividad social, desde aixismo abierto.

Il. El “Marxismo Abierto”

¢(Es capaz el marxismo de brindar el contenido maatgrexplicar el proceso de abstraccién que subyacla
constitucion de las subjetividades, sin caer etelologia, el totalitarismo tedrico, el humanismoderno que Foucault
rechazara8, incorporando algunas de las ideasustiensan sus nociones de poder, subjetividad wdrasion? Considero
gue si, puesto que la versidn del marxismo queavpyesentar ha tratado de superar estos tres prabklgue sufrieron y
sufren algunas corrientes marxistas. Es un Marxidimpuesto a disolverse a si mismo para ir masdal@ismo Marx
(“todo lo que es sélido se esfuma en el aire”)stilefoucaultiano, sin que ello signifique abandota capacidad critica del
legado de Marx.

La idea fue y es recuperar a Marx en su espiriticay para restablecer la pertinencia del Marxissomo una teoria
contrala sociedad capitalista, y por ello revolucionadamo teoria sobre las contradicciones de la ajmdsiolloway
1994), y por ello no teleoldgica; como teoria dabatraccion (Bonefeld, Neary, Postone, Taylor,jneaanetateoria, y por
ello critica inmanente (Gunn, 1992); como teoribpteceso de de-construccion, y por ello subvergiNegri); que debe
apuntar a explicar el todo y la particularidad &@mo tiempo (Cleaver). Voy a proponer que si bieoagital implica una
nocion holistica de las relaciones sociales, satextia contradictoria y fragmentada obliga a sapgue no existe una
explicacion totalizante acerca de las formas enl@uelacion del capital se expresa. La Unica usalalad que subyace a la
dinamica social, y la unidad de la fragmentaci@)aeexistencia del valor como forma perversa dstencia del poder
humano de creacién. Por lo tanto, el problema pkkéarxismo es develar las contradicciones cambgaqtie subyacen a la
existencia del valor y explicar la constitucionlredusoria de las distintas formas politicas,rruicas, sociales, culturales,
ideolégicas y de ser, de dichas relaciones.

En los afios ‘70, el marxismo desarrollado basicaenem Gran Bretafia superd al marxismo bidimenkioeeauperando
la visién unitaria entre politica y economia. Estosignificé una nueva relacién entre lo politicdoyeconédmico sino su
disolucién. A través de una critica materialisthedtado, reintrodujo la nocién del capital comlag#®n social y restablecio
el concepto de formde Marx, es decir, la tercera dimension9. Postaiéoite, este marxismo restablecié la conexion iatern
entre trabajo y capital, donde el trabajo existsieforma de ser negada por el capital, como tvadlagtracto. Es decir, para
Marx, la dominacién ejercida por el capital no sistplica la explotacién del trabajo al nivel dedeoduccion, sino la
necesidad del capital de compeler al trabajo anupdo de existencia abstracto. La esencia de estegp de abstraccion
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es el valor, forma histérica especifica de existede la creatividad humana. El énfasis en la cddmerterna entre capital y
trabajo apunté a superar la divisién entre estratitumo y autonomismo, o sea, entre adscribir @olEon de reproduccién
del capital como una auto-l6gica abstracta, o moleion de lucha de clases como la experiencia slesugetos contra el
capital (Bonefeld 1995a, 1995b)10 Dicha conexiderim estd dada por el hecho de que el capitmblsjo, aunque se
objetiva como algo externo a éste, a través deiptedtformas sociales. El trabajo existey contrael capital, pues “es sélo
el trabajo el que constituye la realidad social.idy fuerza externa, nuestro propio poder es cotddm con nuestro propio
poder, aunque en una forma alienada”(Holloway 1993 Los términos integraciontrascendencia apuntan a entender
esta forma de existencia contradictoria del traldajode ni la integracion del trabajo dentro deelaaion del capital ni la
trascendencia revolucionaria del capital estarc&gente pre-supuestas ni histéricamente deternsr{8dmefeld, 1995a).

Si aceptamos la existencia de la relacion intemigedrabajo y capital, donde el trabajo existey @ontra el capital, las
preguntas de cdmo se constituyen la subjetividademles en la dinamica del en y contra el capigala la existencia del
trabajo en su forma de ser negada, y de cual emdibilidad de trascendencia, siguen en pie. Enopmién estos
interrogantes se abren al abismo, es decir, abr@udrta para el andlisis de la cuarta dimensido,caial estoy abocada
junto a otros.

IV. Notas sobre Marx: critica inmanente y
teoria de la abstraccion

La instauracién del capitalismo como forma de pootin y como principio de organizacion social hquerido de la
constitucion simultdneamente material e imagindedhindividuo libre y separado de su capacidad yliosepara crear y
producir. El establecimiento del mercado como t@ fin proceso violento de expropiacién. La gergaaidbn de la
mercancia no es simplemente un aspecto econdnricolasforma en que la vida personal y social exet el capitalismo.
Por ello el capital no es una cosa sino una refasatial, que no puede ser entendida simplementéraninos de teoria
econdémica (Marazzi, 1996). La nocién de trabajoptaro designa simplemente a la categoria ‘proléfasigeto de la
revolucion, ni es sélo la actividad para transfartaanaturaleza, diferente de otro tipo de actigéta “para Marx ‘trabajo’
incluye toda ‘actividad’ que ‘produce’ los compotesimateriales y culturales que constituyen laestad” (Janmohamed,
1995: 36). El capital es una fabrica social (Nedoijlos pertenecemos al proyecto del capital, yeflorel desafio es integrar
al andlisis aquellas subjetividades o formas dstex¢ia humana que no parecen corresponder aaleidrlcapitalista
(Neary, 1997)

a. La critica a la economia politica

El problema de los clasicos fue la naturalizaciéradque es en realidad una creacion social al&naaes la economia
politica reprodujo acriticamente las formas sosialéenadas de la sociedad capitalista dentro dedhkel poder social esta
mediado por cosas, y por lo tanto los poderes Igsciaparecen como atributo de las cosas. Estasasopuliticas,
organizacionales, econémicas y culturales, ne@ssati mantenimiento de la existencia forzada dada humana bajo la
forma mercancia, son producto de y estan sujemsuaha cotidiana y al conflicto social (Dinerstel998a). La critica de
Marx “no fue simplemente una critica a la ideologiistificante, sino una critica de las formas alidss de la vida social
que la economia politica describe pero no pueddicaxrp (Clarke 1991: 85). Es decir, “convirtiendass categorias
fundamentales en verdades eternas, la economicpdiace de la sociedad a la que se corresporsgancategorias, una
verdad eterna. Para la econdémica politica, la dadieapitalista es la mejor de todas las sociedaaofsbles porque evalla
toda forma de sociedad en los términos de las adtegde la sociedad capitalista”(Clarke, 1991: 85)

b. Forma

La naturalizacion y cosificacién de creacionesaesiimpide ver que, si bien el mundo es “subjetimate” construido,
creado por los sujetos, en el capitalismo las i@ml&s sociales se materializan a través de formlcps, econdémicas,
sociales, culturales, ideologicas y subjetivastgaresforman el poder de la gente en el poder dedsas. El fetichismo de la
mercancia no es meramente una ilusién, sino usilueal. El estado, la ley, el dinero, son reat@eoderosos. Pero “la
ilusién no yace en el poder social de la mercarsiifm, en creer que ese poder social se deriva detaancia como una
cosa, en lugar de verla como la forma particularetciones sociales alienadas” (Clarke 1991: 1P8).ello, “la categoria
‘forma’ implica la naturaleza interna (no exterdalil) de las conexiones entre ‘las cosas’. Habladidero es hablar de
valor, hablar de valor es hablar de una forma ddymir trabajo...es enfatizar la naturaleza intelm#a relacion entre valor,
dinero, trabajo, relaciones sociales”(Holloway 199Gb).
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c. Valor

La explicacion de la existencia de estas formaksea ilusorias a la vez fue desarrollada por Maitxavés de su
andlisis de la forma ‘mercancia’. En el capitalisrabtrabajo toma la forma de, y es socialmentedwoea través de, la
mercancia. Marx devel6 las formas relacionalesradittorias del valor que constituyen a la formerecancia como valor
de uso y valor. En esta condiciéon concreta dedatilj el trabajo es mediado por y llega a ser sueiate realizado a través
de su opuesto: el trabajo abstracto. El tiempoatejo socialmente necesario para producir la mefaano es simplemente
una medida cronolégica de tiempo, sino la imposiaé una forma particular de existencia del trab@fbajo abstracto
(Dinerstein y Neary, 1998). Por ello, la teoria xigta del trabajo “no sdlo atafie al trabajo comiza@ifuente del valor, sino
que a su vez, muestra que el trabajo estd obligagastir, no sélo como subjetividad explotada dembién en la forma
abstracta de dinero través de la relacion salafi@bajo abstracto (Neary, 1998).

d. Teoria de la abstraccién

Entonces, mientras la economia politica es undatexdystracta acerca de formas sociales mistificealas como el
capital, el trabajo, el dinero, el estado, atrimdaes poderes propios y ocultando su verdadetaaileta, la teoria de Marx
es una teoria de la abstraccion, es decir, unacrifue desenmascara las formas sociales simultéma“reales e
ilusorias” que convierten el poder de la gentelgroder de cosas (Dinerstein y Neary, 1997). Habpas del propio Marx,
“la conexién entre las personas es transformadmarelacion social entre cosas; la capacidad parem riqueza objetiva”
(Grundrisse; ver Holloway 1991, 1995; Clarke, 19%h el método de Marx, las “abstracciones noesponden a
‘cualidades esenciales’ encarnadas en las cosasa sleterminados procesos sociales”(Clarke, 19@1¢omprension de la
existencia de la vida humana como trabajo abstraxtes metafisica, aiin cuando parece serlo (Capitall), sino que es
resultado de la forma especifica en la cual elajabo pago es extraido de sus productores, detanad la forma de la
relacion entre capital y trabajo, asi como tamkaéatel trabajo consigo mismo.

Las abstracciones de las que Marx habla son ab&tngs existentes, vivientes. El trabajo humanamsehte existe en
tanto es reconocido como parte de esta sustarafialgkocial y homogénea que es el trabajo abstrista existencia del
trabajo en su forma de ser negado, implica queabhjo humano como capacidad concreta se desnfiateria la real
existencia humana es forzada a existir en la fasinbaal del valor de cambio. En tanto abstracciéal,rla humanidad existe
en formas de auto-expansion del valor. Esto sugjeeeel sujeto real de la vida social no es elajmbsino el capital: “el
capital no es un poder personal sino social...esotdedad burguesa, el pasado domina el presehtapital goza de
autonomia y personalidad, mientras que el individativo vive en la coercidon y la impersonalidad’éT@ommunist
Manifesto: 98). Dicho de otro modo, @&pital es la forma expandida del trabajo abstraCapital y trabajo entonces no se
oponen simplemente el uno al otro como factorearsejps de la produccion, sino que ‘el capital séiste en y a través del
trabajo’(Bonefeld 1995b: 189). En la forma de tjakebstracto, la vida humana existe como podertitotigo en su forma
de ser negada (Gunn, 1992). El proceso real deldmwwocial es asi invertido. Esta relacién es, em®nprofunda e
irreconciliablemente antagénica. El capital sOloegei existir como relacién social, no sélo explotaral trabajo
eficientemente a nivel de la produccién, sino ademsélogra producir y reproducir la forma de exigtia abstracta del
trabajo. La nocion de “forma de ser negada” permitmprender que el poder creativo humano es codtpaliexistir en
diferentes formas abstractas que lo niegan y remonal mismo tiempo.

Una vez que aceptamos que el capital es expansiGralbr, 0 sea, del trabajo abstracto, dondeablajo existe en su
forma de ser negado, ¢cudl es la relacion entreedagormaciones del capital y la traftsmacion de las subjetividades
sociales?

V. Metamorfosis del capital como metamorfosis de f&a
formas de subjetividad: la lucha de clases

1. En sus primeros escritos Marx explicé el proadsalienacion de la vida humana, pero no abordiptaiamente la
constitucion social del valor en la forma de trab@ncreto en abstracto (dinero) y en capitalpttaduccion no produce al
hombre como una mercancia, la mercancia humamida lo produce como un ser humano mentdisicamente
deshumanizado...”(Early Writings: 336). En EI Capit en Grundrisse, Marx devel6 el fetichismo derkelaciones sociales
capitalistas, partiendo de la categoria “trabajpbpiéndola en movimiento como mercancia, dinecapjtal, explicando asi
el misterio de la metamorfosis del valor en capital: el procds la metamorfosis del capital y sus circuitostiene ni
principio ni fin: el valor deviene mercancias, l&ncancia en dinero y el dinero deviene capitagdy “la constante
repeticion del intercambio lo convierte en un psacsocial normal...”(Capital, vol. 1: 182).

Si la obra de Marx es concebida correctamente aomambra orgénica, lejos de alejarse de la tearia dlienacion del
trabajo de los Manuscritos de 1844 con el objetoedézar un andlisis “econémico”, El Capital y @duisse la enriquecen
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(Clarke 1991: 90). Entonces, el proceso de metamsisrfdel capital es el proceso que subyace a latitmion de la

subjetividad social. Metamorfosis del capital estam®rfosis de la subjetividad. Movimiento contragio de

alienacion-desalienacion-no alienacion sociakte proceso puede ser llamado subjetivacion /sdefgtivacion en
movimiento. La crisis y recomposicion del capitaplica la crisis y recomposicion de la formas desseiales, es decir, un
proceso de constantassujettissementAlienacion entonces, no sélo no es “falsa cor@&n sino que “implica

inevitablemente la nocién de no alienacion...naes condicidn sino un proceso, una lucha constgtelloway, 1997:

147).

2. La constante repeticion del proceso social nbdmanetamorfosis del capital y sus circuitos ndrfoser pacifica, o
simplemente conflictiva, sino que es cotidianameotgradictoria y antagénica. ¢ Por qué? Porqueogdmde dicho circuito
es la transformacion de energia humana en valer,cosnpulsion a existir en una forma abstracta, ypdamanente
recreacion de dicha abstraccion. La lucha de cksesta contradiccion inherente a la relaciont@apirabajo: “la sociedad
capitalista no se desarrolla simplementdravés dela lucha de clases. Mas bien, la lucha de clasesnemomento
constitutivo de la relacién capitalista” (Bonefdl@l95b: 202). Esta contradiccién contiene el prilcginamico sustantivo a
través del cual es posible afirmar que ‘todo lodedse esfuma en el aire’ (Manifiesto Comunista)l.dllucha de clases no
es entonces una lucha entre subjetividades nogimdihicas “naturalizadas”, como por ejemplo trab@jesl y capitalistas,
sino una lucha por constituir y resistir / trasaamiés subjetividades alienadas a las que somopalmos a existir, y que
son a su vez producto de las relaciones sociatesslijetos no son “objetos” del poder sino quewgido es construido por
los sujetos y en ese proceso se produce la “ob@éin” de los sujetos, de las instituciones, déeya del estado, de las
técnicas del poder, del dinero. La constituciérsdejetividades en lucha en un momento histéricaipoees la expresion
dramética de la contradiccion inherente al capitatho relacion social. Cada forma debe ser estudiadsu especificidad
histérico légica.

Ahora, si el proceso de metamorfosis del capital kasvez un proceso de subjetivacién / des-swhggtn, y la lucha de
clases es la lucha constitutiva de este procesmelfunta es: ¢,como se constituyen y transfornsadistintas subjetividades
sociales?

VI. La materialidad del poder y la abstraccion real

El capital no sélo debe explotar al trabajo al hde la produccion, sino que debe mantener suesd&t negada, para
arrebatarle su subjetividad. El sujeto del caitati es el capital. La materialidad del poder deitahreside en el valor
como forma histérica especifica de existencia iddddjo humano y su expansioén: el capital. Pero rest@rialidad es una
materialidad abstracta, aunque no por ello irre@edldgica, donde el contenido se oculta a traeeformas alienadas de
existencia social. Indicar la existencia de estdenaidad abstracta del poder permite entendeditémica de la
constitucion y de la transformacion de las subjggites sociales como formas virtuales de existareih “todo el trabajo
en la sociedad capitalista esta sujeto a la alegbrac(Kay y Mott, 1983:18).

¢,Cudl es la dinamica de este proceso de abstraeath

El proceso de abstraccion por el cual el capital eevigoder y fuerza externa al trabajo y la existedei estas formas
politicas, econdmicas, sociales, culturales e @gchs de la relacion del capital, implica un vagento real, y no ilusorio,
de la subjetividad humana (cf.Samuels, 1993). Bstanaterializacion requiere de la construcciondéatidades y formas
de ser social “positivas”, que son también partepdmceso de abstraccion. Siendo creaciones secidilthas subjetividades
aparecen 6 como identidades que corresponden ata@speaturales/normales de los “seres humanoser@ssxuales,
jovenes, criminales, neur6ticos) 6 como identidadeectivas (los ciudadanos, los homosexuales trifzajadores, los
desocupados). Tanto el humanismo liberal como ekista tienden a naturalizar estas formas subjgtvomarlas como el
punto de partida para la teorizacion politica delea social, las formas de gobierno y de organiragia sea a favor del
status quo o con sentido revolucionario.12

El cambio y surgimiento de nuevas subjetividaded emlacionado a la transformacion del capital,soto a nivel
productivo sino respecto de las formas realessmilas de su existencia y expansion, tales continelo (la forma méas
abstracta de la existencia del capital), la legsthdo, etc. Es decir, mientrasehtenido material de la alienacién en tanto
proceso es mantenido en la existencia del valerfdamas reales de existencia de la vida humar@ylichas las categorias
histéricas, se moldean y reconstituyen permanent@®inerstein y Neary, 1998). Ello sucede no simpleteecomo
“producto” de un poder omnipresente, sino a tralek lucha de clases cotidiana y dramética.

VII. Hacia la cuarta dimension: un ejemplo
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En el marco de mi investigacion indagué en la sivijad del desempleo, las nuevas formas de laalughlas
contradicciones que subyacen a la subjetividadaj@icito de reserva’ en movimiento, a través ddllisis de los cortes de
ruta acontecidos en Argentina en 1997 (ver en ldetal Dinerstein, 1997b; 1997c; 1998b). La crigissdbre-acumulacion
de capital implica la transformacion del capital dinero y un desarrollo desparejo no sélo entrereliftes paises sino
también al interior de los limites nacionales. Has tendencias histéricas del capitalismo, redoainas posible el nimero
de trabajadores empleados y producir la mayor masible de plusvalia (Capital vol. 1: 420), resulem la permanente
destruccién y recreacion de los medios de produocgifuerzas productivas. Contra el mito liberag tmpitalistas buscan
incrementar el beneficio sin tener en cuenta lostés del mercado. Sobreacumulacion de capitalifiignen términos
monetarios, D — D’: dinero, mas dinero, en lugar dieero mercancia, mas dinero, donde el capitakqear
auto-expandiéndose, fluyendo, escapando del argudductivo. Pero este es sélo un momento en elefjcapital puede
evitar al trabajo, porque D-D’ depende de la efiectiabilidad del capital de explotar al trabaja: disociacién entre dinero
y explotacion aparece como la imposicion del padidrdinero sobre el estado donde la reproduccifraresiva de la
explotacion del trabajo sélo es aparentemente mdida” (Bonefeld, 1996).

La contracara del capital no empleado en la pradoces entonces el trabajo desocupado (Capital,3v@59). Marx
ilustra la conexion interna entre trabajo y capiyakl significado del desempleo en este procesbtrabajador tiene la
desgracia de ser capitailviente, capital con necesidades... Como capdtal/alor del trabajador aumenta o decrece de
acuerdo a la oferta y la demanda, y hasta fisice®nexistencia, su vida, fue y es tratada conafelda de una mercancia,
como cualquier otra mercancia... Las cualidadesahas del hombre como trabajador...sélo existeraeto tellas existen
para un capital que es aliarél...Entonces, tan pronto como sucede que eatapmea por necesidad o eleccion - deja de
existir para el trabajador, éste Ultimo deja destexpara si mismo; no trabaja... El trabajadostexcomo trabajador sélo
cuando existe para si misraomo capital, y existe como capital solamente caalaapital existe para él. La existencia del
capital es sexistencia, su vida... La economia politica...emonoce a los trabajadores no ocupados, en tasttiaa fuera
de la relacion de trabajo. El estafador, el trarop@ mendigo, el desocupado, el muerto de handbrimdigente y el
criminal son figuras que no existen sino para otjos -para los ojos de los doctores, los jue@sschvadores de tumbas,
etc.”(Manuscritos Filoséfico-Politicen Early Writings, 333-334).

De la cita se desprende que en cualquier caso, pomejemplo el del desempleado, aunque el tradmg creador del
capital, a través de su alienacién es el capitajuel aparece determinando la utilidad concretardbbjo y por ende el
significado y contenido de la vidke los trabajadores.

Este poder del capital para determinar la utilidachuestra capacidad y la separacion de ésta dérami@ecesidades
vitales, es el poder del capital para constitubjetividades. Como se dijo anteriormente, el paeeproductivo, no sélo
excluye reprime, rechaza, censura..., “el podedye realidad, rituales de verdad y sujetos”(Foli¢igilar y Catigar] en
Fine, 1993).

En el ejemplo, la confrontacién entre las necesdate los trabajadores y las del capital y el estasl la contradicciéon
existente entre trabajo concreto y abstracto. Aamprezca obvio, capital desempleado y trabajocd@salo implican una
relacion desigual. Cuando el capital destruye faacdad productiva, y deviene dinero,vida del capitalista no corre
peligro. Por el contrario, el trabajador desempdesufire la imposibilidad de su propia reproduccianque la existencia
del proletariado implica de por si pobreza absdlGtaindrisse), el trabajo desempleado implica pbsemuerte potencial
en determinadas condiciones.

En mi opinién, la existencia del desempleo masiwes un problema sélo para el trabajo sino tampéa el capital,
porque aunque el mayor beneficio o plusvalia sealfpgstamente reduciendo costos a través del désemgsto implica la
presencia de la contradiccion abierta donde eltalapéconoce la utilidad del trabajo y la niegaaavez, aunque
momentaneament&e trata de un problema “politico”. En este casogleproceso de abstraccién por el cual el trabajo
concreto deviene trabajo abstracto socialmentesa€eice el trabajador “desocupado” esta compeliderader su fuerza de
trabajo y no puede vender su fuerza de trabajg Paeapacidad del trabajo s6lo puede actuar ciab@jo necesario si el
trabajo excedente tiene valor para el capitaleff no sucede} entonces la capacidad del tralpajeee como por fuera de
las condiciones de reproduccion de su existen@htsabajo necesario aparece como superfluo, pomseaperfluo no es
necesario...entonces [el trabajador] se conviertemendigo o pobre, porque ya no pertenece a ladiciones de la relacion
de aparente intercambio e independencia’(Grundri€g@B8-609). El trabajador experimenta este heitbialmente como de
vida o muerte. Y entonces, dado que donde hayrgweresistencia, existe la posibilidad de quedeesidad y la pasion
se relinan nuevamente con la capacidad para langoolilica, aunque esto depende, por supuestoivéesds factores.13
La politica deviene necesidad y la necesidad agoaditica. Durante ese proceso, los sujetos puedprrimentar nuevas
forma de lucha y organizacién contra las formaeréles de la politica que apelan a la razén y dolasas alienadas de
representacion.14 Esto es lo que ha sucedido eapép en Jujuy en mayo de 1997 (ver Dinerstein7bh®9
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VIII. Notas sobre el ejemplo

1. Contradiccién y accién

a. En tanto el capital es una relacion social quglica existencia del trabajo en su forma de sgade, y es dicha
relacion la que determina la “utilidad” y “capadiddumanas, cualquiera sea la subjetividad queesengel proceso de
negaciénen este caso el “desocupado, el marginal / excl@bpobre, porta conflicto y contradiccién, puedrata de
la separacion entre necesidad y capacidad a niNgéts/o (Dinerstein, 1998b). Esta contradiccién y conflicto se
expresan no solo a nivel de las formas politicamnémicas U organizacionales, sino también al iortede la
subjetividad.

b. El capital es asi una contradiccién vivienter@vimiento, y la dominacion que impone es precgmague dado que
el trabajo es la presuposicion de la existencidab@omo un todo, presuposicion de la cual el ehpib puede
autonomizarse... “el capital vive de transformarabajo en contra de si mismo sobre la base eleidtencia fetichizada
del trabajo asalariado...” (Bonefeld 1996: 181}oHmplica que el capital, como forma real e ilisabjetivada de la
existencia social, lleva en su movimiento de pradirc y reproduccién una contradiccidon intrinseca giebe

permanentemente superar, negar, esconder. Lasfanancieras, fiscales o econdémicas, son expret@da incapacidad
del capital de llevar a cabo este proceso de faficgente. Esto es lo que Foucault entendié condepincompleto y

conflictivo.

c. Por otro lado, esta politica como necesidadaawien contradictoria, pues la lucha por deconsteuirelacion

capitalista se realiza desde la subjetividad atianzapitalista. Esta es también la vision de Fdudauque los limites,
gue para mi estan dados por la existencia de taafGmercancia’, son los que nos habilitan y capadjitara la accién
hacia la deconstruccion. Foucault supo explicar lggemismas subjetividades creadas por el podeldasogue nos
otorgan la habilidad para deconstruirnos a nosatrigmos, destruir la auto-dominacién junto a ldacienes de poder
gue nos dominan.

d. Como vimos, la completa autonomia del trabagpeeto del capital es imposible.15 En su luganokeion de trabajo
existiendo en y contra el capital permite ver qu& lucha del trabajo es una lucha por eliminarssi anismo

deconstruyendo las subjetividades que lo niegarg ge mantenerse a si mismo como trabajo abstoactdacion

salarial, y como capital, para sobrevivir concretata. En esta contradiccion se hallan los limitesyposibilidades de
inventar nuevas formas de subjetividad. En estéideentrabajar sobre los limites, en palabras deckolt, es un
ejercicio de libertad ilimitada: “el problema costei en saber si la I6gica de la contradiccion pusedeir realmente
de...regla de accion para la lucha politica” (Faltean Lecourt, 1993: 79).

2. El sujeto

La lucha de los “desocupados” o los “marginadostanduce a su constitucion como “nuevo sujeto dewvalucion”.
No hay sujeto de la revolucion, sino distintas stibidades que experimentan de diferente formaifdradiccion inmanente
en el capital, y que hay que deconstruir. Como @mbefialara Foucault, y por supuesto Negri, etsigs plural y diverso.
Con su propuesta de resistir y rehusar estas fodeaibjetividad a las que nos obligan el podea guto-dominacion,
sefialé la importancia de la transgresion individ@aro la transgresion individual deviene sociatliarete la transgresion
individual hacia la desindividualizacion. Por eksta en contra de la politica liberal y la constidic de identidades
colectivas. Los discursos del poder, como el husmagj intentan eliminar dicha fragmentacién. La tituson histérica del
sujeto-categoria ciudadano es un ejemplo de edlm R abstraccién no puede ser eliminada disamsdnte o a través del
terror, pues se trata de una abstraccién real padéa necesidad del capital de negar al trabajdligarlo a existir en
formas virtuales de existencia social. El caminaléeonstruccién es eminentemente politico, sulgjgtigocial, en y contra,
donde “cada resultado es apreciable sélo a postefidegri, 1992: 80)16. Es importante recalcaeceste planteo dista
de ser anarquico y “posmoderno”, en tanto que, @eiegajenado respecto de si mismo, el trabajoagbstisocial, contiene
la posibilidad de su propia negacién, de ser nitalage disolverse a si mismo, al igual que alaaién a través de la cual
existe, y de recomponerla sin negar su poder ¢otigti como fuerza creadora en el mundo social Iy, 1995 en
(Dinerstein - Neary 1998). Este enfoque no plaetgances un humanismo esencial como alternativapialismo: “no hay
sujeto originario a recuperar, pues tanto los egjebmo las verdades son constituidas por lasigaaaiel poder” (Tarcus,
1993: 19). Esto abre la posibilidad de formas diugie impensaday provee las bases para una realidad aun no todati
en la cual la vida humana no sea un recurso, $iobjetivo(Dinerstein y Neary, 1998).

Pero es importante insistir en que el punto dedapara la deconstruccion de la subjetividad alienes siempre la
misma subjetividad alienada, que como Foucaultardi, nos capacita y habilita para resistir. 17

3. Pasion, necesidad y accién politica
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¢Por qué una accion colectiva podsggaitrascendente en el aqui y ahota?existencia del trabajo en su forma de ser
negada requiere de $eparacion entre capacidad y necesidad (Kay y NIB&2: 18; Heller,1976), y entre politica y deseo
(ver Deleuze y Guattari, 1983). El discurso delgrogue constituye esta separacion concreta est@amente relacionado
con el paradigma cartesiano que plantea una jéeasqure razén o mente y cuerpo, en la que la ngotigerna al cuerpo
(Dinerstein, 1997b). Las nociones de pasion y sidad han tenido poca cabida en el andlisis tranktide la accion social
guiado por la nocién de interés. El dilema postesidno entre pasién, afecto e interés fue temponarte resuelto a través
del establecimiento de una actitud positiva hagiadtividad econémica, principalmente en el SigidIX El hacer dinero
fue denominado interés, y llegé a ser el paradigraea controlar otras pasiones mas impredeciblegngiantes y
cambiantes, inapropiadas para el funcionamienttaslaeglas del orden capitalista y la construcaénun orden social
viable y gobernable (Hirschman, 1977). La nociérinterés subyace a la teoria de la accién racialvaide el actor social
es presentado poseyendo al menos tres aptitudesamaz de una accién instrumental, tener contdmlessu propio cuerpo,
y ser auténomo/a respecto de sus iguales (Joagersizin 1997b). En estudios de casos empiricofatible observar que
la nocién de interés y razén instrumental es poménos incompleta, si no una entelequia inteleciuaés los actores
sociales se guian por la razén y la pasion, neti@ompleto control sobre su cuerpo, producto aeteesidad, y dependen
en gran medida de sus pares. Miidea es que parartp accion colectiva de naturaleza transgrésoga lugar, al menos
las premisas cartesianas que separan cuerpo de,ndemide la razon domina a la pasién, asi commd#dn de accion
instrumental, deben ser superadas por los pamigpaen la praxis (Dinerstein 1997b). Como Fouciadlicara, teoria y
practica estan intrinsecamente conectadas entleacr¥ la critica no puede ser simplemente “méntsiho también
corporal. 18

4. La importancia del proceso

Al establecer la conexion interna entre metamaosfdsil capital, lucha de clases y constitucion dgesividades, mi
objetivo fue mostrar que por medio del constante@so de recomposicion del capital, a veces criticelacion del capital
libera capacidades y energia humanas que no pumteolar completamente. Alun cuando el capital rgoamga su
dominacién a través de nuevas formas opresivas edgrnal trabajo en tanto capacidad humana de éreasu
transformacion abre la posibilidad de experimentavas formas de resistencia y subjetividad tramtknges en el aqui y
ahora. En estos momentos los sujetos pueden ex@#emen el aqui y ahora nuevas formas de sulgatlyien las que la
politica se vuelve necesidad y la necesidad seiedawven actividad politica (Dinerstein, 1998b, ¥Wemnedy, 1996). El
comunismo s6lo puede ser concebido como un pradesde “lo que interesa es el proceso de liberacibieyri, 1991b:
152). Como Marx y Engels explicaran: “el comunigpama nosotros no es una lista de cuestiones ququeagstablecer, un
ideal al cual la realidad se tiene que ajustamialamos comunismo al movimienteal hacia la abolicién del presente estado
de cosas. Las condiciones de dicho movimiento sullgdas premisas existentes” (The German ldeo®gy:

Nota final

La importancia de la teoria del poder en Foucadide en sefialar que el poder es constitutivo Hetstidades, es
productivo, se ha expresado en diferentes formdasava@s de la historia sin modificar su esencia,ine®@mpleto y
contradictorio, su contracara es la resistenciacdrsstitucién de los sujetos se basa en la cootigdi que subyace a los
limites y la posibilidad ilimitada de ese podemtradiccion que nos brinda la posibilidad de r@sjstechazar los criterios
de verdad que acompafian a nuestra forma de seéossujp hay forma esencial humana a recuperar, igohay que
inventar nuevas formas, impensadas, inesperadastitiGa practica es la forma de rehusar a lo qumos para ser: “la
accion politica pertenece a un tipo de intervendgialmente distinta de las escritas 6 librescastr&a de un problema
colectivo, de un compromiso personal y fisico. Moes radical por pronunciar palabras. No: la rdidiad est4 en la
existencia” (Foucault en Tarcus, 1993: 254).

A la luz del contenido material abstracto del podeyporcionado por la teoria marxista, la propuelgtaesistencia
anarquica y transgresion individual foucaultianat el poder que nos hace ser lo que soea®a nueva luz. Puede ser
entendida asi como una lucha constantg eontra la (de)codificacion capitalista, que sepaecesidad de capacidad y
deseo de accion politica. El poder no es omniptesaparece como, y parece omnipresente a trayéda tmsificacion” y
“reificacion” de relaciones sociales. Cosificacimneificacion que implican un proceso de abstratc&al a través del cual
existimos en una forma incompleta y virtual, prieadde la posibilidad de saber de qué seriamos esp#e construir
individual y colectivamente. Si el proceso permdeete subjetivacion capitalista es social, el ds-gijetivacién, su
contracara, también lo es.

Accion politica es la permanente construccion yeaiestruccion del valor y de las formas socialématlas entre las
que debemos incluirmos como sujetos sociales. Eslefinitiva un proceso de descubrimiento de lo poériamos ser si no
fuéramos lo que somos. Potencia para deconstrpodsr del podec
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Notas

1 Politéloga (UBA); docente e investigadora solstdo, conflicto laboral, accién politica y subjetad (Universidad
de Warwick, Inglaterra). E-Mail: Ana.Dinerstein@wadck.ac.uk

2 En el primer caso, individualismo liberal metditpto (Hobbes, Locke, Bentham), epistemoldgico ¢@des, Kant,
el lluminismo); y ético (Stuart Mill). En el segumctaso, los dialécticos comunitarios tales comori€saraylor,
Habermas, Benhabib, Mcintyre, Walzer, entre otirs.el tercer caso, el marxismo, principalmente deuela rusa
marxista de psicologia histérico-social liderada pggotsky, feministas como Millet y Gilligan. Ef @ltimo caso
distintas vertientes del post-estructuralismo padt modernismo, entre los que se encuentran Fibycalfeminismo
post-moderno.

3 EnEstado, poder y socialism®oulantzas ha criticado la ausencia del fundamevaterial del poder en Foucault.
Para él, el campo relacional del poder remite ssistema material de distribucién de lugares enoejunto de la
divisién social del trabajo (Tarcus, 1993: 23) &mbargo, mi critica es de un tenor diferente

4 Digo nuevo encuentro porque han habido una deriatentos de comparar, y de acercar Marx a Fdiugaiceversa,
y de criticar a Foucault desde Marx. Como ejempbesiemos mencionar a Fine, Balibar, Althuser, &duhs, entre
otros.

5 No puedo considerarme una experta en Foucawt.avgeguir a algunos de los andlisis criticos delsa, referidos
especificamente al tema que me concierne.

6 Para Janmohamed, Foucault es heredero tantoettiechi (y sus mediadores, Blanchot y Bataille) camdvarx y
Husserl. Pero Foucault no ha reconocido nuncatas es Gltimos, y ello se debe, segln este autoque el
mediador entre él y Marx ha sido Althuser

7 Por ejemplo, ehas palabras y las cosadice Foucault: “En el mas profundo nivel del ggmiento occidental, el
marxismo no introduce una discontinuidad real; entna su lugar sin dificultad, como una forma catel tranquila,
confortable...y satisfactoria por un tiempo... demte un marco epistemolégico que encantado l&a déehvenida (en
tanto este marco de hecho le hace lugar) y que@mpensa no tiene intenciéon de molestar en absp|gobre todo,
no tiene poder para modificar, ...en tanto descaobee él. El marxismo vive en el pensamiento @gb<9 como un
pez en el agua: es decir, no puede respirar elantod

8 Holloway, Picciotto, Radice, Clarke

9 Mientras el estructuralismo conceptualiza aldfakexistiendo meramengmn el capital (los sujetos y sus luchas estan
subordinados a la logica del capital), el autonamisonceptualiza al trabajo existiendo meramenotgra el capital
(existe la posibilidad de que el trabajo, a trad@sus luchas, se autonomice del capital).

10 La existencia del trabajador libre, por ejempla,implica la existencia del valor, y por lo tardge subjetividad
alienada.

11 Para Foucault, el humanismo sirvié de base lparaorganizacion de forma més econdmica y racidealpoder
(Fine en Tarcus, 1993:129). Pero “el poder puethetheambiado su forma: puede ser menos barbaro.npees menor
su poder”(Foucault en Weeks, 1993)

12 Me refiero al poder estatal de represion yrdplémentar politicas publicas, asi como tambiédadeapacidad
regulatoria de la ley, por un lado, y al nivel dgamizacion e historia de luchas, por el otro. &lar, mi intencién no es
simplificar el andlisis sino hacerlo mas compldjanque sefialemos la contradiccion subyacente, casla debe ser
analizado en su especificidad.

13 No por nada, cada vez que emergen luchas deldodamunidad como fueron las de Jujuy 6 Cutralss)as
denomina, desde el poder, “violentas” 6 “incivilizas”, mientras la represion policial (hasta la rte)egs relativamente
aceptada por la sociedad, como parte de las fordecagzas modernas de estado para controlar lé&ehd@ social”
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14 Antonio Negri desarrollé la nocién de auto-vidacion de la clase trabajadora. La auto-valorizace basa en la
diferencia y la pluralidad (Ryan, 1982) y designanmentos positivos de autonomia de la clase trabaadiendo los
momentos negativos los de resistencia. La ideaues minto al poder de rehusar y de destruir l@rdghacion del

capital existe un poder creativo de auto-afirmacérpoder de constituir nuevas préacticas (Cleal®292). Se trata de
“momentos de trascendencia” La visién autonomiataitio criticada por su romanticismo y voluntarismo

15 A su vez, Foucault festejé la propuesta politieaDeleuze y Guattari (1990) y la resumié como gaia para la
accion politica: “accién politica libre contra totipo de paranoia unitaria y totalizadora; probf@on, yuxtaposicion...
no-subdivision y jerarquia piramidal de accidn, gmmiento y deseo; ... preferir lo que es positivanditiple, la
diferencia a la uniformidad, el fluir a la uniddd,movilidad a los sistemas. Creer que lo prodoctie es sedentario
sino némade... no usar el pensamiento para funuamuactica politica de la Verdad... usar la pcacpolitica para
intensificar el pensamiento, y el andlisis comamuritiplicador de las forma y terrenos para la mgecion politica; no
demandar de la politica la restauracién de loseéters” del individuo, como los ha definido la fiddig. El individuo es
un producto del poder. Lo que se necesita es “desitualizar” a través de la multiplicacion...; mmamorarse del
poder” (prefacio).

16 Segun Foucault, el poder crea resistencia. Algupreocupados por la organizacion politica desistencia, han
criticado duramente su idea de resistencia anagdisi, “la delincuencia, por ejemplo, es la refrelproducida por las
disciplinas carcelarias; al mismo tiempo, es el imegara el refuerzo de la disciplina misma. Téaaue Foucault
tiene para ofrecer es una celebraciéon de estacdeliia” (Fine en Tarcus, 1993: 139) En este tagmeguntaes:
¢considerariamos “delincuencia” a la delincueneiaal existir el poder disciplinario, la propiedad/ada, el dinero y
los criterios de verdad que distinguen honestiadielincuencia? El pensamiento de Foucault esnderadicalidad
tal que, obviamente, supera a las visiones mas<limanistas.

17 En el acto de rehusar a ser lo que somos, gbase convierte en el lugar de la transgresiorel digar del trabajo
transgresor sobre los limites, y que Foucault pdfeon su participacién politica en los 70, susctias
sadomasoquistas, su sexualidad gay y su activiolad escritor.
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Teoria y Filosofia Politica, la tradicion clasica yas nuevas fronteras
Atilio Boron

SOBRE VILLEROS E
INDOCUMENTADOS:

HACIA UNA TEORIA SOCIOLOGICA
DE LA EXCLUSION SOCIAL

c Diego Casaravilla

1. Introduccion

Como nunca en el pasado, el tema de la exclusidalseha instalado en la Argentina de cambio denia. Se cuela en
los intersticios de los discursos de la iglesia,dmdicatos, los intelectuales, e incluso desdaigo estado se divisa un
nuevo espectro. Hecho que resulta paraddjico ympaa comprensién para una sociedad que juntoaa del cono sur
como Chile y Uruguay, siempre habia exhibido oagal su singularidad en cuanto a integracion soeialcierta
contraposicion al resto de América Latina.

Sin embargo, no siempre el uso del término conligareflexion critica ajustada a los procesosasexihistéricos que
segregan, ni genera por lo tanto un horizonte eipatucio creible. Las oportunidades estratégicas ajure la discusiéon
sobre la exclusion estan ciertamente neutralizpdasa falta de historicidad del debate, por elltuf la resignacion de lo
inevitable, por la crisis de un relato que incogpona sintesis critico-liberadora. Ausencia deelsta que sea tedricamente
preciso y comprensible, empiricamente Gtil, y edbdo teleolégicamente prometedor.

¢Pero qué entendemos por procesos de exclusiéalsgeomo podemos precisar minimamente los lindigesin
concepto tan amplio? ¢ Cémo distinguir cuando estgepte de cuando no lo est4? Estas interrogatieseen un caracter
urgente cuando analizamos la extrema polisemitéd®eino. Buscando bibliografia sobre el tema eBilidioteca Publica de
Nueva York, decidimos realizar una pequefia expeidepractica. Sobre la base de una de las compamdiel salén de
lectura nos dedicamos a desbrozar exploratoriamesteontextos en los que se utilizaba el térmaalusion social’. El
ordenador arrojo unos 974 titulos. De un andlidsdo de los primeros doscientos surgieron, asoesiackesta nocion, temas
tan variados como pobreza, desigualdad, cambiobeaien, diferencia, estado de bienestar, mercadeabtlajo, segregacion
legal, gobernabilidad, poder, politica, saber, fitiserbano, educacién, integracién, ayuda inteomatietc. Igualmente
variados eran los sujetos mencionados, y por eoslepiocesos subyacentes: pobres, mujeres, negdiss, minorias
sexuales, jévenes y nifios, discapacitados, ancian@gantes, enfermos de SIDA, entre otros tanfde nos lleva a
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preguntarnos: ¢existe la posibilidad de desarroifex teoria general capaz de dar cuenta de laatetarde los tejidos
particulares? ¢Podemos ademas postular la presgmaigunas orientaciones basicas de accién, equiados excluidos
estructuralmente situados desarrollan unas U ptdadicas? En lo que sigue pretendemos arrojarogo pe luz a estas
cuestiones a partir del analisis comparativo desitaaciones cualitativamente diversas de la segiég social.

Nos referiremos a dos experiencias de campo apanente inconciliables, referidas para una primeieada
superficial a problemas distintos, a &reas dife@gra grupos separados de especialistas. Por ajnelettlanjeros explotados
gue viven clandestinamente, a quienes, si preteoslelefinirlos simplificadamente, podremos llamanigrantes ilegales,
aunque luego descubramos que esta denominaci@artiphte estatal se encuentra lejos de ser neBtalotra parte,
ndcleos mas tradicionales de pobreza, sin trabajonodesempleo precario, informal o en negro, aladso con acceso a
una oferta retaceada, sin educacién, o con unaipdad que combina gratuidad con dosis intensadisl@iminacion. Y
cuando comparamos estos temas nos preguntamossilele pina teoria general de la exclusion sociatago tal teoria no
es sino un subterfugio metafisico? ¢Un rejunterdbl@mas cuya Unica unidad es su caracter enign?ajblo son acaso tan
heterogéneos que su fusién esconde mas de lowpi@d? ¢ Debemos entonces optar por un conceptmgidd que limite
la exclusién a social a una concepcién puramenm@denica? ¢O inversamente, abrir el juego a unaiposambigua,
donde todo sea méagicamente explicado por una npafadra de moda, por el Ultimo ritual académicolageciencias
sociales?

Creemos que ambas alternativas evaden el probleala que no sélo es complejo sino que ademas eeuisa
importancia creciente. Buscaremos en este artidespejar el concepto de exclusién social de moddqua incluya el
concepto de pobreza en su sentido mas econdmiceirse cerradamente al mismo, pero que tampocorséerta en una
muletilla atemporal, ahistorica, independiente dalguier realidad concreta, una alquimia misteripsa permita hacernos
comprensible cualquier cosa y que por ello mism@ueda explicar cabalmente ninguna. Su caract&gpdco resultard
en todo caso de la complejidad, de la multiplicidadas dimensiones que lo constituyen y no deagtitud poco reflexiva
dispuesta a solucionar religiosamente los dileréasdos y por supuesto politicos que acucian adokgia. Intentaremos
construir una teoria de la exclusibn que sea (ilapiluminar temas tan aparentemente diversos ceimde los
indocumentados bolivianos o paraguayos y la segi@garbana de un barrio portefio con rasgos da. \Nuestro enfoque
fue explicitamente exploratorio, y sus hallazgdseteleerse como hipétesis interpretativas, comatavas orientadas mas a
multiplicar la discusién que a procurar la disuasié¥las que cristalizar definitivamente el conocimdesobre la exclusion
en Barrio Mitre o la inmigracion ilegal, pretendesmsistir aqui en la necesidad de crear un foc®andplio en la discusion
sobre exclusion social que el que tradicionalmesg& implicado en la operacionalizacion académidadpobreza,
importante pero a muchos efectos limitada.

2. Barrio Mitre: las dimensiones complejas
de la exclusién en un barrio-villal

Barrio Mitre hace como una villa miseria y nutride los expulsados de las economias regionalesusoaexpectativas
centradas en la ciudad, la misma que normalmertdadya al recién llegado, estigmatizandolo porrgen, color, acento,
costumbres o su nuevo habitat precario. La histelabarrio muestra avances y retrocesos seguretaoma oral de sus
pobladores, aunque lo segundo tiende a primarsedliicos afios. Las personas de mayor edad permésrenfaticamente
una transformacién radical del barrio. Se idetdifun pasado que incluiria solidaridad vecinalpnea tradicionales, vida
familiar (recordado y reproducido en rituales taleso reuniones y carnavales), homogeneidad, nfayden” y respeto a
los mayores, tranquilidad en la vida cotidianaavidn las puertas literalmente abiertas haciadeamisitidad vecinal. A ese
pasado algo idealizado se opone un presente carad® a través de representaciones que sugiergintegracion,
intolerancia generacional, delincuencia cotidiaaato-encierro y temor, limitacion de la vida pualig la sociabilidad
vecinal. Uno de los informantes recuerda aquelgm$auando en carnaval, era todo carnaval,...(dondedotera familiar
y se hacian asaltos (reuniones) en casas y .ahaspeto con los mayorddoy en cambio cree que el barha ido para
abajo en todo sentido, en desprestigio, en totay..mucha delincuencia,...viven aglomerados,.jéegnes andan en
patotas con cervezay vino, drogas...no puederajaah

Estos modos de ver y comprender la vida social bareio guardan obviamente relaciones complejasladrama real
de la vida cotidiana dentro y fuera del barrio.Eimer lugar la nueva situacién histérica del lmaparece producir varios
conjuntos de efectos excluyentes de caracter dotaren Barrio Mitre se dan efectos de exclusiérwiados a su situacion
en lo que seria la perspectiva de estudio mascioadil en areas como ocupacion, ingreso, saludugamidn. Estas
situaciones presentan sin embargo formas transttasnen el barrio, asociadas en parte a la mezdatitpuas y nuevas
modalidades de las relaciones entre la economistatio y la sociedad. En segundo lugar, parecerferge destacar un
movimiento de transformacién de la estructura tiadial del barrio (y quizas también esto sea aplécenas genéricamente
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a las villas de emergencia) en el sentido de ueciestte heterogeneidad, perdida de integracidsisate valores migratorios
tradicionales, y contribucién a una mayor producaé carreras transgresoras.

En lo que serian las dimensiones mas tradicionkdéa exclusidn, Barrio Mitre presenta un caraotés bien pendular,
oscilando entre el apartamiento pleno y la includfi@gmentada. No presenta una desocupacion mpsigasi una nota
posiblemente creciente de empleo informal o precéimitado por la identidad barrial, asi como feedesocupacion entre
los jovenes. La reproduccion familiar en el bam® posible pero a costa de extension de familias rqgan con el
hacinamiento. El acceso a la salud estd4 aparentengencano pero limitado por el clientelismo, ladmwatizacion, la
mercantilizacion y la precariedad de la atenciénn@uso la educacion, si bien presenta ofertagtiphés, tiende a la
discriminacion. Por ejemplo: la escuela publicaedat a apoyar un comedor escolar siempre y cuastgdosé encontrara en
el barrio, ya que el establecimiento educativo fstéa de éste, y se le designara uso exclusieoques habitantes.

Esto muestra que tanto la ocupacién y la educacitino posiblemente la salud, encuentran limites dio en la
pobreza sino en una dimensién adicional asociaéat@mma de vivir en el lugar. Pertenecer a Bavtive es ciertamente
relevante en términos de identidad social, pararms dicen ‘@mos un lunar en Capital Federal.....nos rechazan como
apestosos”Como todos los actores sociales, los habitanté3adéo Mitre son percibidos sobre la base de urjudo de
categorias, que constituyen una construccion extele una identidad social determinada. Sin embacgando esta
elaboracion externa es incongruente con un parédraegptado de normalidad, como son los “lunaresisy'pestes”, y es
profundamente desacreditadora, estamos en presinaia estigma (Goffman, 1995). La marca socidbdénabitantes del
barrio aparece integrada por varios aspectos tointis que segun sus habitantes la fundamentabiesde afuera se los
diferencia negativamente con la denominacién ddletes”, de ser propensos a la delincuencia y alsemo o
comercializacién de drogas. Ello llega al extreredalexclusién del barrio de la pertenencia a paas publico comun al
resto de la ciudad por parte de taxis, remises loukancias, lo cual incluso esta plasmado en cartesupermercados
zonales que explicitamente indican que no van aidyao incluso la censura externa de noviazgosy@mocos, o sea
relaciones entre parejas con miembros dentro yafdet barrio. El rechazo que cristaliza el estigmgial contribuye a
profundizar la imposibilidad de conseguir trabagma por la desvalorizacion de la pretension de stmzel del barrio, lo
cual explica también el uso de desidentificadorpgacticas de encubrimiento tales como el dar dioees falsas.

En términos generales, este imaginario estigmatzaroduce sentimientos encontrados entre quienpadecen. Por
un lado expresan un profundo sentimiento de vepieesultado de la internalizacion del discurderex que los rechaza,
generando en muchos casos una compulsion a revedslindar o discutir el estigma barrial ante devs.
Consecuentemente buscan diferenciarse de losrbsllelo cual en todo caso se considera una etapada. En otros casos
se culpa a elementos externos al barrio por lastipad transgresoras como el consumo o la comizeadn de drogas.
También, algunos pobladores definen una divisidrirdedel barrio entre “merecedores” y no “merecedd del estigma.
Cuando se acepta el discurso externo, o bien sd¢izacel estigma en el pasado, o bien afuera deradl o transgresores
externos, o estd adentro pero en un “otro” delrquee es parte. Lo que hay aqui es una necesidaskntar una imagen
de si mismos que los distinga y exceptie del estiganrial. Sin embargo, debemos aclarar que es o&sos se identifican
a la pobreza, la desocupacion y la inaccion o cieidpld policial como causantes de situaciones guéocman el estigma
hacia el barrio. Incluso algunos testimonios mastfin una fuerte indignacién y rechazo al experanesotidianamente la
discriminacion y exclusién por parte de los de edue

En sintesis, el estigma barrial en Barrio Mitredevicia que existen formas de apartamiento que ercéal
consideracion puramente economica de la pobreeahé&ho, si focalizamos en los aspectos constaitde la
perspectiva tradicional, Barrio Mitre podria tenara posicién relativamente “privilegiada” frentenauchas villas de
emergencia del Gran Buenos Aires o de las quecsdizan en los suburbios de los grandes centrosnosbde América
Latina. Sin embargo, es por esta misma razén giamrio Mitre aparece como una sugerente fuentbipiesis, ya que
esta mejora relativa en una dimensién tradiciorallad pobreza no invalida la presencia de relacia@eegxclusion y
segregacion.

La pregunta aparentemente obvia pero intrigantglsiy a la vez sutil, es ¢cémo puede ser quereloBditre sea y no
sea una villa a la vez? ¢Cémo pueden sus habitaetedamados “villeros” cuando los investigadodesdarian en
catalogarlos de este modo, cuando los responsaliespolitica social los excluyen del inventarfizial de las villas y los
excluidos?

Esta ambigliedad de Barrio Mitre nos ensefia quévidas” son mucho mas que conjuntos de casas dede
materiales precarios. Debemos diferenciar lo queesitifico social operativiza como codificaciéradémica, lo que es la
génesis historica de las ideas de “villa” o “vilery lo que desde el barrio o el afuera definemadales. Dicha ambigtuedad
resulta en parte de la tendencia de los cientisteiales a definir sus términos en modos alterosatvlos del sentido comun,
de manera de legitimar su saber. Sin embargo, @rhesto se pierden de vista los sentidos socialpKcitos en toda
relacion humana. Cuando pasamos de un conceptticestie pobreza objetivado y cuantificable a unpadiico de
exclusién social, no podemos ignorar que a éstaallle subyacen relaciones humanas necesariamestdds en
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definiciones reciprocas. No se puede comprendemgoésnuy limitadamente una relacion social si narsdiza el modo en
gue los actores orientan mutuamente sus acciomesste sentido, la “villa-barrio” Mitre es una nueaexterna, que el
barrio internaliza en parte, una construccion $dotggha de atribucién de habitos, actitudes y valdes los cuales son
diferenciados, desvalorizados y demonizados.

El rechazo se cristaliza asimismo en las caratitar$surbanisticas del barrio, que lo distingusitdimente del entorno
zonal y del resto de la capital en general. Baviitoe no tiene calles centrales que permitan leutécion de vehiculos salvo
un pasaje que se despliega entre casas y arbst¢amente habilita un uso interno. Esta confornrapirece tener un doble
resultado. Hacia adentro posibilita una fuerte tidiexd de pertenencia al lugar mas alla de la valénaque ello tenga, y un
espacio de actividad endogrupal. Hacia afuera sstitaye en un reducto bien diferenciado que perétrle una precisiéon
local o geografica al estigma. Para bien o para, nwalurbanistico se eleva como sefal identitariaiesta a la
impersonalidad, el anonimato y la opacidad a lapremsion que caracteriza a las grandes ciudades Boienos Aires. La
propia configuracion de Barrio Mitre lo sitla commo reverso tragico y paraddjico de los crecienggsds cerrados. Aqui lo
gue prima no es ya una decisién de auto-aislamumien entorno que se percibe como peligroso gotigiicsectores de clase
alta. Contrariamente, el barrio se presenta difgaelo urbanisticamente como reflejo de su protoha de apartamiento.
En el primer extremo encontramos una refinada tecfuira de la seguridad como refugio ante los efede la exclusion
gue lo rodea. En el del barrio irrumpen los remiande una arquitectura precaria que se debate lantieseguridad, la
exclusion y el rechazo. Adentro y afuera definermebos casos —aunque con sentidos inversos- iddetdy adscripciones
socioculturales, en un recorrido cuyos extremo®rtados son el prestigio y el estigma, el privitegi la pobreza.
Paralelamente, otra de las claves de esta dimemskianistica de la exclusion es la indicada poridasdaciones que
acompafiaron histéricamente al barrio. La circurtséade la anegabilidad de la zona implicaba posiblge un rechazo
inicial a las posibilidades de habitacion en alagual probablemente facilité la instalacion deilla original. De cualquier
modo, el apartamiento social se expresa aqui éedto de estar fuera de la posibilidad de un espaziinundable. La
arquitectura precaria y la topografia anegadizaaactqui casi como méascaras, cuando son en reddidaidtalizacion de
procesos que configuran uno de los emplazamiertsiblps en el espacio social, posicidon que se fiatsgnultaneamente
por las formas de la estructuracion de la econodelapoder y del prestigio.

La exclusion en el barrio esta lejos de ser ureci@h sencilla. Mas que encontrarnos frente a @mende se expresan
nitidamente integrados y excluidos, observamosolsstitucion de mudltiples formas de diferenciacidteina. Algunos
informantes oponen jerarquicamente a los vecingdrssu zona de residencia: se diferenci mejor sector, toda gente
buena, trabajadora... del med{del Barrio, dondehay mas robos y los pibes se drogaba heterogeneidad intra-barrial
también se apoya en la procedencia de los halstdetebarrio o bien del albergue Warnes, o della primitiva o bien de
migraciones mas recientes. Incluso se hace unseddiacion de tipo moral entrggénte bieh , con casas limpias’,
“ordenaditas”, “decente” y gente nueva, desordenados, de hogares hacigaédsiven apretados”y ocupados en la
delincuencia. Parece como si existiera una casoamaleja de exclusiones que se interconectan,teagian y se agudizan.
Esta cascada se inicia en la exclusién del Bam@v&dra a la zona inmediata al Barrio Mitre, y si& eona inmediata al
propio barrio. Luego se diversifican las oposicong segregaciones internas: de zonas “mejores” emrég”, de
“trabajadores” a “delincuentes” o “drogadictos”, ddultos a jévenes y jovenes a adultos, de antiguosievos y de
“malditos” a “asustados”, de la calle al hogar yhtgar a la calle, de “ordenados” a “desordenados”

Por otro lado, ademés de la segregacion extermaopdsicion interna, algunos habitantes del baemogspecial los
mayores, manifiestan una tendencia a la auto-exdus partir de la re-significacion del espacio lmiby social como
temible y en consecuencia el confinamiento o erzigel nicleo familiar al interior del hogar, toldocual contribuye a la
mayor heterogeneidad de los excluidos. Pero laocor#cion de este espacio inseguro no es absolutanagena al
apartamiento global del barrio. Esto no significsurair una relacion absolutamente determinista eak@usion y
transgresion. Es cierto que se convierte en preblabiadicalizacion de la frustracion, efecto dexhibicion de bienes de
consumo y estilos de vida prometidos por los megiabservados en las cercanias en zonas mas actaspdainque
negados sistematicamente por la realidad cotidiarla segregacion. Sin embargo, el resultado @ecesiflicto social no es
mecéanico ni automatico, sino que depende de lgoirtiacion hecha por sujetos y grupos con idengisigdvalores propios.
La violencia seria la contracara activa de unarfasn que otros aceptan pasivamente como res@néatalista o como
una oportunidad de accion colectiva. Sin perderigta la probabilidad de que los excluidos deskmalliversas estrategias,
existen una serie de elementos que actian comaionas estructurales de los movimientos, como éininpuestos en las
reglas de juego. Estos factores no se reducempattmsecondmico del desempleo o la pobreza. Dékende las entrevistas
se desprende que la crisis institucional de agemtx$iadores y disciplinadores tradicionales, talesio la fabrica (por
ejemplo la Philips, que antafio empleaba al bareiogindicato, la familia o la escuela, facilitamausocializacion en grupos
de base local o territorial tales como la “patatapandilla, que a cambio otorgan un reconocimi¢ntm mecanismos,
valores y jergas propias, particularistas y difezerde los dominantes) que el estigma externo déaghiega ademas de
beneficios que no pueden lograrse por vias alteasatLa ruptura de lazos que ligaban al barrio ssoexterior, dada por la
segregacion urbanistica y social, le da al baaracteristicas de fuerte o refudi@ nitidez de los limites entre el barrio y su

http://ww. scribd. conf | nsurgenci a



Page 141

entorno explica la predileccion no exclusiva potddincuencia externa al barrio, donde se agradedatro lejano, con quien
no existen redes minimas de solidaridad o una iglhtcomdn. También estan en crisis los valoreaute-control, de
resignacién y disciplinamiento propios de la cutumigratoria de los mayores, confrontados conolzatizacién en
segundas o terceras generaciones de exclusidngynasy los contra-ejemplos publicos de corrupcidnpo e impunidad
econOmica y politica, de cuya exhibicion el Barhtitre no demostrdé estar excluido. La pobreza, laf@onacion
urbanistica, el estigma, y la crisis de las institnes y valores tradicionales se estimulan mutuéenen un circuito perverso
haciendo que las relaciones sociales tipicas adtesarrollo anterior mas integrador sean vulneradabriéndole la puerta a
las préacticas transgresoras.

Frente a esta situacion surgen de las entrevisgmyvariedad de planteos en relacién a las posiloig@snes individuales
o colectivas, voluntarias e involuntarias, deseadsnidas que delinearian el futuro del barriotr&& de salidas positivas
0 negativas, acciones externas y estrategias éastefjue aparecieron en las entrevistas. |demtifisael auto-encierro y el
fatalismo individual, la transgresion individuagoupal y la represién como modos que tienden aupdizar la situacion de
exclusion sin atacar directamente a sus causambign surgen la emigracion y la erradicacion, lasles pueden ayudar o
no a una nueva inclusion segun sean sus modalidaalesnigracion esta siempre llena de incertidusgrao es una base
sélida de politica social. La erradicacion puede \delenta o consensuada y s6lo en este caso psmdintegradora.
También la fuerte expectativa de éxito individuahfliar puede contribuir parcialmente a superaxelusion. Sin embargo,
si bien obviamente no se puede negar los efectitvos para los habitantes del barrio de su psmnedividual y familiar,
éste puede actuar de modo de ocultar las relacideesegregaciéon. En cuanto a la politica sociatasb de origen
comunitario,

deberiamos diferenciar las formas asistencialistalicionales de las acciones generativas que meemuuna activa
participacién y compromiso de los beneficiariospnjuicio de incrementar su autonomia.

3. Inocentes, diferentes y excluidos:
relatos de la inmigracion ilegal en Argentina

Cambiemos de foco de andlisis y discutamos un @aalitativamente diferente de segregacion. No bersgs trasladar
mecéanicamente los conceptos del caso anteriordgisiorozar primero la Iégica interna de la exclusiéhmigrante. Nuestra
investigacion sobre el tema nos orientd a vindaldegalidad con las etapas tipicas de la vidardgtante, que van desde el
extrafiamiento inicial, pasando por un proceso denalizaje de caracter practico, el cual culminaeedominio méas o
menos completo, de los pequefios detalles que hadarinsercion en la nueva cultura. Este procesaplendizaje es
claramente continuo y dinamico, variando ademasiwacién segun los distintos casos y experien@as.embargo
podemos definir dos tipos ideales que se adaptstarita bien a los casos empiricos. Nos referimpggrnte inocente y al
experimentado, como aquellos que se sitlan erxtosneos anterior y posterior de este proceso dendjzaje. A cada una
de estas fases del proceso migratorio le corregpantha relacion diferente con la ilegalidad.

La etapa inocente se inicia con la partida. Enreeeento se toma la decision de alejarse de uriaraujue se
comprende y domina, que resulta familiar y evidgnégie no parece esconder grandes secretos. Nondslpensar que en
esta etapa, tan fuertemente signada por la divei@ese oponen simplemente culturas globales, ggh@s versus nativos.
Si bien esta oposicion es evidente, también loueslas divergencias estan catalizadas por la dspead del microcosmos
juridico migratorio, opuesto no Unicamente al nmgeasino también al lego nativo, lo cual marca distancia casi
insalvable entre ambos sub-universos de sentideto &5 particularmente dramético en el caso dedligianos, peruanos y
paraguayos que llegan a la Argentina, ya que lidaches un patron bésico de las estructuras dawwo de la vida
cotidiana, y el nivel de familiaridad cultural cehmanejo de trAmites escritos es posiblementesiménores entre aquellos
paises de América Latina que aportan grandes @sidagratorios a la Argentina.2 Al no considerde emto elemental se
reniega de la cultura diversa, se excluye a paetita diferencia. En particular, el conflicto semtia cuando se enfrentan
pautas burocréticas, seculares, regidas por mecaside una intrincada légica juridica-formal, deebarbana y escrita, con
acervos culturales de influencia indigenista, coitamia y religiosa, transmitidos oralmente, y dégen campesino. El
referente concreto del espacio antropolégico migrae opondra al anonimato, la deshumanizaciénapséraccion de los
lugares fisicos tipicos de las grandes ciudade®eeral, y de los ribetes kafkianos de la buroaratgratoria en particular.

Por otro lado, no toda convivencia entre cultaliéerentes implica imposibilidad de comprension.eBsla medida en
que la multiculturalidad se combina con estigmatiza con denigracion de las diferencias o confémdncia, en el mejor
de los casos, que se quiebra la posibilidad detdgrmas de intersubjetividad que faciliten lalisen. La segregacion de
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la ciudadania que resulta de apartar al migranta decumentacién no se asocia en el nivel masfiastu a la expresion
subjetiva del rechazo, sino mas bien al funcionatnieel mecanismo burocrético. La intencién pditigie institucionaliza
al sistema parece refugiarse en el pretexto detaopara poder excluir o incluir discrecionalmerita distancia que se da
entre los nuevos migrantes y los procedimientddigos establecidos, hecha de formularios, legeianes, incomprension
e impersonalidad, y que ademas de cultural eslsotaaritorial, contribuye a la produccién de iddiglad incluso en quienes
no estarian impedidos de ser admitidos. Aun argesotsiderar los requisitos concretos de la regalaibn, existird la
ilegalidad inocente. Esta se vuelve evidente cuanpartir de la investigacién nos preguntarnos:dpfis migrantes recién
llegados comprenden la demanda de la regulariza@@uantos la consideran relevante? ¢ Cuantos aajpgan dirigirse?
¢,Quién, como y cuando les ha informado sobre elothas genéricamente, ¢Cuanto puede aprender umntegr
inexperimentado de la mano de un sistema impersoo@plejo y desinteresado, cuando no abiertantisteiminatorio?

Situémonos ahora en la etapa en la cual el miggense ha convencido de las ventajas de la docaeiénten términos
de acceso al trabajo, a los servicios del estadaaanayor proteccion de la accién policial. Esgipdel momento en que
comience a desarrollar una estrategia regularizatque ira descubriendo los detalles mas sutilesladextensa
burocratizacion de la solicitud, la que se opondrdo sélo a su cultura sino también a su situagi@nsus posibilidades
practicas. Comenzara a intuir que la politica ntagia, aparentemente orientada hacia la regulaémaacel control, produce
paraddjicamente ilegalidad y trabajo en negro. éjemplo, los empleadores exigiran DNI para otongarcontrato de
trabajo, mientras que el estado exige un contratiwathajo para abrir el acceso al DNI. Lo que iespdicito en esta paradoja
insoluble es una restricciéon encubierta. El cedifio de radicacion, el contrato de trabajo, y stime el DNI, simbolizaran
una certeza en la identidad, cuando tener o na timeumentacién de acuerdo a los canones estalesnvierte en el
elemento mas nitidamente divisor de las identidaéel®s migrantes que llegan a la Argentina. El Bbaliconvierte en un
fetiche, un objeto que parece tener vida propia ger un requisito tan impuesto como incumplible.

La segregacion se complejiza cuando se combinagféatos de las practicas burocréticas y la eximuagipartir de tasas
impagables, produciendo una fractura que no es tsgter6foba sino también clasista. El estado caedetjalidad con
acciones que le permiten un control discrecionadr ejemplo a través de las amnistias, y a la wedta este hecho al
instituir un modo de inclusion formalmente abigogro materialmente cerrado. Contradicciones queresan la falta de
racionalidad instrumental, o mas bien su exceso.

Los mecanismos de apartamiento se intensificaruextaon frente al contrario y al distinto. Parags bolivianos y
peruanos comparten un acopio de exclusiones de@sienes mas pobres son, mas rechazados son yrobéblemente
tienden a convertirse en ilegales. Ello bloqueavias de inclusién en una comunidad ampliada qeredéi a aceptar las
diferencias culturales y de identidad sin negamasdesvalorizarlas. Los migrantes deben desarrgiigicticas de
encubrimiento para evitar ser rotulados de ileg&let conllevara un aprendizaje en el ocultamieetta indocumentacion,
delimitando zonas de transito y la interaccion ertmafios, contribuyendo indirectamente a la segiégaxterna de la que
son objeto. Por otro lado, los ilegales se caraeteém por horarios de revolucién industrial, tjab@an negro, apropiacion
ocasional de todo el salario prometido, que en kD siempre es inferior a los minimos pagadass ancionales. El
concepto de super-explotacion puede usarse acaicpdificar una condicion agravada de la apropiacié la plusvalia tal
cual fuera desarrollada por Marx. De aquella cawir djue la lucha de los trabajadores les ha ragortonquistas historicas
en el sentido de cierto atemperamiento de lasaaristas crudas de la explotacion decimondnica, ar mks lo cual la
apropiacién no desaparece tedricamente, ni dichigatiion esta garantizada en el futuro.3 Los inamitgs ilegales no sélo
no cuentan con garantias que expresan aquellosalespsino que lo juridico actia no ya como framg como catalizador
de la explotacion. La ilegalidad especifica lascines de explotacién, agudizando su incidendetgrminando las formas
cualitativamente distintas que ella adopta. En sstéido los ilegales son como tragicos y radicatkdantados en un futuro
posible de la flexibilizacion generalizada.

Por su parte, la policia excede un papel repreaivie la transgresion efectiva del marco normativexplota
econémicamente esta vulnerabilidad. La impunidaeb@sda por la indefensién y la vulnerabilidad de migrantes
permitira a la policia recobrar su lado mas oscyrmomo en el pasado y en varios presentes, trasfiaslimites minimos
de respeto a la humanidad del otro. La impunidadtér al excluido deriva en una violencia que nuigica necesita
legitimarse con razones o justificaciones. Se tataubyugaciones totales a un poder impune y&adicviolencia fisica,
la desproteccién, la desnudez, se conjugan ceioliencia simbdlica, con la internalizacién de ldpa. La detencion actla
no sélo como un violento ritual de pasaje paraokaa de conciencia de lo que significa ser un ilegmlo también
produciendo una identidad donde los propios migsamo se reconocen. La detencion debe ser un segadicen a si
mismos. S6lo puede ser una equivocacion, ya goetfacen sélo aquellos gtealmentenhan hecho algo malo y no ellos.

Ademas, el estigma de la ilegalidad esta potengiad@| rechazo nacional y étnico. En primer téontenemos formas
de racismo cotidiano que son relativamente indepaetes de la indocumentacion. Se reproduce unaiznde
desvalorizacion, como parte de un acervo simbdficode las estigmatizaciones al “negro”, al indi@ld‘cabecita”,
cristalizan siglos de dominacion. Las sociedadésdamericanas no sélo se escinden internamentartir pe etnias
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apartadas estamentalmente, sino que dicha fragod@mtgerarquica conforma una estratificacion inéional, que se

coagula simbdlicamente en el rechazo al peruanpaaguayo, al boliviano. La ecuacion subyacente @santo mas

aindiada la poblacion, tanto mas execrable el ariggcional. Los testimonios confirman incluso uigbtesis ya estudiada
(Cfr. Berger, 1986) por la cual la apariencia exdees una clave identificatoria que permite presiwsobre rasgos no
visibles en las interacciones cara a cara. En rueaso, las diferencias fisicas (color de pigyral etc.) y las costumbres
(vestimenta, hablar en dialectos, silbar, etc.) isnlicadores de indocumentacion potencial, y potalto ello hace que
determinados sujetos sean pasibles de ser rotutades inmigrantes ilegales y luego detenidos ytorsionados.

Los procesos desintegradores que asedian las g@dgss inmigrantes ilegales, las formas variadadraigtura (del
derecho al derecho, de unas condiciones posiblesid#e que ni siquiera estan ideolégicamente pratasti de una
consideracion de reconocimiento de la diferenc@ps® agregan como en una especie de sumatoriacde Hversos de
exclusién social, sino que esta descalificaciontipiél tiende a potenciarse exponencialmente. Siejones sin embargo
trascender la variedad infinita de las manifestaesoempiricas concretas, podemos concentrarno§nem e conjugan los
procesos de apartamiento de base racial, econdmlmarocratica para producir un grupo escindidalitativamente
distinto de otros excluidos. Procesos que congghusea o no el resultado de un célculo explieitia, heterogeneidad de
los estamentos subalternos, que se fragmentan traponen entre si en la medida en que estan desinmbr el
entrecruzamiento de ejes diversos de apartamikatalase, la etnia, las posiciones estamentalestiggn nacional y la
condicién legal, conforman combinatorias infinitade exclusiones, que se disuelven en identidadediphegl y
frecuentemente enfrentadas.

Como en Barrio Mitre, seria un error suponer qudnsoestos procesos dominan a los inmigrantes coerasm
marionetas. Frente a esas formas de descalificaei@zan estrategias de los actores, orientadasgar la segregacion, a
deslizarse entre normas y procesos. En primer kegfarteéricamente disponible la obtusa via dadi&cacion legal. Seria el
camino conformado plenamente a las normas, qua prattica es desalentado, trabado, escamoteaalate las maneras
antes vistas. Pero ello no siempre es posiblepugacgmo advierte Goffman (1995), el mero deseoctieaade acuerdo a la
norma no es suficiente si no se tiene control sebrével en que ésta se sustenta. Las posibil&lddeescabullirse por los
intersticios de este dificil camino estdn no s&wcéadas a variables personales, sino sobre toldo pertenencia o
interaccién con redes de solidaridad. Aqui impottasolidaridad entre nacionales y familiares, yparticular la ayuda de
organizaciones religiosas. Como en otros casosas asfganizaciones toman el lugar que no ocupa tat@sSon la
alternativa no ya de una administracion minimalistéirada de la solucion de los problemas sogiaie® méas bien de un
Estado productor de dichos problemas. La estrategi@currir a redes de asistencia no garantidadamentacion, pero su
funcionamiento explicita un modo diverso de interéie, tiende a producir una inclusion incipientdaemigrantes.

En este escenario, la Unica salida que se reffejauwchos testimonios es esperar una providendiatiéo externa, y
tratar de escamotear individualmente las contraahies del sistema migratorio. En ellos vemos queéesiarrollo o la
adhesion relativa a una posible reaccion transfdomga esta limitada por la estigmatizacion que sufed miedo a la
detencién, y en especial la heterogeneidad y ttantegracion entre las diversas comunidades deantes. En forma
consistente es mas frecuente encontrar el desalieet fatalismo, como expresion de la imposibitidde resolver las
contradicciones estructurales a que estadn somefidos/ias legitimas o ilegitimas. También puedecesiarse con el
potencial de algunas reacciones criticas por p#etéda comunidad migrante. Estas tienen oportuesiate afirmarse
colectivamente si trascienden su caracter de m@sistencia ocasional, coordindndose en un movimida mayor alcance,
como acciones comunitarias, organizadas y orieatada transformacion de las condiciones que perdsegregacion y
explotacion.

4. Villeros e ilegales: una mirada comparativa

Muy frecuentemente tiende a asimilarse el concdptexclusion social al de pobreza. Sin embarga, yasttaposicion
tiene la desventaja de conducir a una concepta#izeestatica, que define situaciones y no pro¢cesm®partiendo los
mismos riesgos que conlleva hablar sélo de excbumwo no de exclusion. Ser un excluido no sigmifener mas o menos
recursos de cualquier clase, a lo cual si remite mitfdamente el concepto de pobre, sino ser orlsdbe un sujeto en una
relacién social determinada. La sustantivizaciohtéemino puede ocultar implicitamente la accionsdégregar, que es
necesariamente previa desde el punto de vistad@gdstérico. La eficacia simbélica que puede telieha sustantivizacién
para la lucha contra los procesos de exclusidngeaadubrir que la misma es, como otras categar@alss, histéricamente
concreta y variable. Pueden trazarse diversas ine&gémites de futuro en América Latina: por unolat® violencias de
arriba y de abajo, fruto de una utopia tecnocratisagregadora y fundamentalista del mercado, {a@nbién por otro de
posibilidades de ampliaciéon, de acciones promod&ésnaon caracteristicas democraticas, integradprparticipativas.
Cualquiera que sea la tendencia dominante y eltaglsude las luchas sociales y politicas, exigmpre una convivencia de
las tendencias a la separacion y a la inclusiodlaBlado excluido siempre esta en redes de inglugit sub-culturas de
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pares o con parte de los “integrados”. El punteezomo dinAmicamente tienden a reforzarse esarst@sique unen lo que
esta separado, o se desarrollan muros que sepayag bodria estar unido.

Es también importante evitar la trampa de la sifispion tedrica, que lleva a pensar en un Unie@nad y afuera, a
una linealidad de la metéafora, en la que sélo sel@estar en una posicion espacial dentro o fi@reirdulo. La realidad de
la exclusién pensada como proceso es variable tipiejipluridimensional. Los adentros y afuerasisnen por procesos
asociados al empleo, la atribucién de normalidadnétiples sentidos, la distribucion de territoripsecursos, las formas
establecidas para el control y la participaciofitiga, etc. Es diferente la situacién del discataao, del adulto que no
encuentra trabajo, del homosexual, del paraguagalilo del menor en la villa miseria, y sin embaxgpos ellos sufren de
diversos procesos de exclusion. Son todos “exciliém términos generales, pero esta segregaci@uaiativamente
diferente. Por otro lado, a las desigualdadeskescestéticas propias de la pobreza estructutas salicionan otras de tipo
dinamico asociadas a los procesos de desafiliat@da relacion salarial y de la ruptura o crisisadentes mediadores, tales
como escuelas y sindicatos. Estos procesos aglavatiferencias estructurales entre categoriagslesc{de posicion), pero
ademas generan fuertes heterogeneidades al inflerias categorias (de trayectoria), produciengd@acbnes muy diversas
y suertes muy distintas para individuos pertengéegem la misma posicion social de origen. Esto isapfjue cualquier
accion comunitaria o politica social debe considdaacreciente diversidad de los actores que lopmran, de sus
orientaciones reciprocas, de sus sub-culturasoyesl

Estas puntualizaciones no deben llevarnos a unaidiil del concepto de exclusiéon que desconozceekepcia de los
mismos muros, que no por multiples dejan de actiaconsideracion de la variedad de las formasugrdtes propias de
una sociedad crecientemente heterogénea est&kejasticipar acriticamente un fin de la historidaleegregacion social.
Rechazar las imagenes simplificadas de la exclusidsignifica dar concesiones a las visiones quédegan caracteristicas
prioritariamente, circunstanciales o pasajerasy@oiao ignoran su existencia. Se trata de reconageturaleza compleja
e histéricamente inscripta de procesos que afe¢adistinta manera y grado a sujetos y grupos @uesgtension son
denominados excluidos. En los casos discutidosetarogeneidad de los sujetos y procesos invalosraos obliga a
identificar una definicion que pueda dar cuentdadeaturaleza proteica del concepto, sin dejaragtacaterizarlo dentro de
ciertos limites de significacion y aplicacion. Dires que existen procesos de exclusion social cuandoonjunto de
mecanismos enraizados en las estructuras de ladsaciprovoca que determinadas personas y grupasreelaazados
sistematicamente de la participacion en la cultlaaconomia, y la politica dominantes en esa dadieen un momento
historico determinado. La exclusion presenta agairelacién no reciproca con la integracion soocialicho de otro modo,
no toda falta de integracion implica apartamiergtonque lo inverso sea valido. Comparativamentegniamia es una
consecuencia mucho mas asociada tradicionalmetaecsisis de los procesos de integracién social.né&sesaria una
revision no solo de cuales son las circunstané&éritas que estimulan a una U otra de las foeda desintegracion, sino
sobre todo de como tienden a potenciarse mutuamé@ita precision relevante es que no siempre delieiparse
acriticamente que cualquier modalidad de integra@é deseable. La inclusién forzada a la sociadllidominante,
producida coactivamente y negando la heterogeneiddds actores involucrados, puede implicar fordmsiolencia y un
apartamiento mas sutil. No es la heterogeneidadi st fundamento del apartamiento, sino el modaes se elabora
socialmente la diferencia.

Pero ¢cudles son los factores actuantes que lelamexclusién de un grupo de individuos del tepdaial? ¢De qué
clases de mecanismos o procesos podemos hablar@atos analizados muestran que es posible comip@savertientes
diversas en la nocion de exclusion social, integpda mirada latinoamericana relativa a la pobrizauropea que le agrega
un elemento socio-politico al centrarse en la ideabstaculos a la ciudadania y de goce de loghigssehumanos, y la
desarrollada por aquellos tedricos norteamericagos analizan la desviacién y el estigma con un masgsgo
socio-cultural. Esto es, aquellos ejes que produegpectivamente pobreza, déficit en el statusaciado, y estigma.

En la primera dimensién se encuentran los fenédmaadicionalmente incluidos en una definicion dédngza en su
caracterizacidon socio-econémica. Esta se vincudaitablemente con las consecuencias de estilosedarmllo poco
integradores, asociados con la expulsion de marbide la concentracién del ingreso, el crecimielgda desocupacion, la
informalidad y precariedad en el empleo, la absoraiesigual de costos y beneficios de los ajudtes. resultados
desorganizadores de estos procesos profundizaiséameia o precariedad de los canales establesetdganion.

El segundo vector tiene que ver con la ciudadang,ejercicio de derechos de tipo politico enegitislo mas amplio.
Desde el punto de vista practico, la exclusion icaplina inhibiciéon para el ejercicio de derechodatio tipo: desde la
proteccion policial, pasando por los derechos amente politicos (como es mas visible en el cadogdlmdocumentados),
hasta el acceso a bienes de gestion social tafes Eosalud, la educacién o el trabajo, como ocerrembas situaciones.
Implican subordinaciones y vulnerabilidades extremdas decisiones tomadas por otros, ya seaeetelismo en la gestion
de la salud, o la humillaciéon de una escuela palags o la inseguridad cotidiana para los mayoneBagrio Mitre, o la
super-explotacién de empleadores, o la extorsidpotieias en el caso de los indocumentados. Padér mas asimétrico
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cuando estado, escuelas y sindicatos se retiran @geder equilibrante, o lo que es peor, actiaavarfde la fractura, en
contra del desplazado.

La tercera dimension se refiere al estigma asoceda pertenencia a un grupo determinado. Hacedalus la
significacidon denigrante adjudicada a las carasttedis fisicas, étnicas, de legalidad, origen, li@eion U otro tipo. El
estigma derivado de la carga negativa adjudicadaaaposicion social segregada estructuralmenterépaofilero, indio,
cabecita negra, etc...) o al inicio de una cardasviada (ilegalidad, delincuencia), puede potémeiate obstaculizar las
posibilidades de integracion a rutinas legitimadastribuyendo al inicio 0 manutencion de practitassgresoras. Pobreza,
estigma y transgresion se estimularian asi mutuneenun circuito perverso.

Por otro lado, desde una perspectiva més espeunéitte socioldgica, estas especies diversas deifagcsociales se
refieren a medios diferentes de integracion quéen fallan o més precisamente se encuentran desjuazpor formas de
exclusién que operan en sentido contrario. HabemiigBigue una integracion sistémica, donde opetamercado y el
aparato politico como mecanismos de coordinaciéryrih social, basada en la reproduccién del “muedta vida” en la
accién comunicativa. Podemos también hablar de mmadélogos de segregacion. La exclusién sistémigaazjuella cuya
constitucion esta definida por el funcionamientsattculador del mercado y el poder burocratices aeciones humanas
gue subyacen a estos mecanismos, basicamenteégistiate instrumentales segun la definicion habsena, tienden a
separar unos grupos de otros mas que a incluPlmsel otro lado, una segregacién de distinto sigune podemos llamar
simbdlica, se configura a partir de ideologias agimarios. Si bien ésta depende en alguna medidasdmecanismos
sistémicos, es conceptualmente diferente y suipionde construccion, y por lo tanto de transforibagréctica, tiene una
naturaleza especifica. La pobreza y la subordina@8ultan méas especificamente de aquella exclugiéndenominamos
sistémica, mientras que el estigma, la discrimivaci el prejuicio evidencian crisis en los mecanisrde reconocimiento
mutuo. La exclusion social puede analizarse conidadl de relacién social o como sistema institugiaado. Cualquiera
sea el caso, es importante distinguir el caraapsteictivo del sistema, la definicion institucitimadora de lo legal-politico
y los hilos del tejido socio-cultural. La exclusisocial surge de la interaccion de un nudo complejdimensiones donde se
yuxtaponen las coacciones de la economia convassilades culturales y sus consecuentes modaxifmaomunicativos
0 practicos, ya sean denigrantes U orientadosodela@ncia, ademas de las formas de dominacidninglie/en pero exceden
el marco institucional y legal, como terrenos doedeluyentes, no excluyentes y excluidos luchanlaasonfiguracién
simbdlica y factica de los apartamientos y lasgrdeiones.

Se evidencia asi la complejidad de las formas écagirque adquieren los procesos de exclusion samalde se
mezclan e interconectan la pobreza, la precarinadiéd desocupacion, el estigma, la produccion sadéa carreras
transgresoras, el apartamiento legal-instituciol@alauto-exclusién y la diferenciacion interna. d@do cual implica la
necesidad de promover acciones comunitarias yiqgaslisociales generativas que se orienten no stdoaaistencia a la
pobreza sino a la remocién de estigmas, la intégrdnterna a partir de la participacion comun#ata multiplicacién de
alternativas de vida, y la tolerancia hacia lardifieia etaria, de localizacion interna, de antigidedle origen migratorio y
de historias personales o grupales. Una politidgida a la inclusion debe en cada caso partirrdeiagnéstico adecuado,
que, desenredando la madeja, identifique los ég@es de segregacion y las posibilidades de tramsftion practicac
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Notas

1. El relevamiento que nos sirve de base fuezaddi por un equipo de 8 entrevistadores quienes| erarco de una
materia en FLACSO, contactaron a 16 residenteBalelo Gral. Bartolomé Mitre, ubicado en la lodald de Saavedra
en Capital Federal.

2. Las variaciones en la familiaridad con relac@dns tramites escrito por nacionalidad esté inthmente sugerida por
las cifras sobre analfabetismo. Segun datos débg®r1990-1995, recogidas por el INDEC sobre lae ks diversas
publicaciones internacionales las tasas serian faoéivia 20.2%, Brasil 17.9%, Perl 13.8%, Ramy 9.2%,
Chile 6.2% , Uruguay 3,5%. En Argentina el datoieglente es del 4%.

3 Los procesos de desacoplamiento entre el crecimimta economia y el del empleo, la atomizacide gsultara
de la represividad y la cultura del miedo que pjoda dictadura militar, la imposicién de las piglits neoliberales
durante el menemismo, muestran la provisoriedadic®s limites, que se encuentran en un nédulotgoo de las
luchas sociales.
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